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1. Anlass und Ziele der Planung

Anlass der vorliegenden Ausarbeitung ist die geplante Ausweisung neuer Flachen fiir die Windenergie im Gebiet der
Gemeinde Greifenstein. Die Darstellung ergdnzt unter Berlcksichtigung der geltenden Rechtslage die Ausweisung

von Vorranggebieten zur Nutzung der Windenergie im Teilregionalplan Energie Mittelhessen 2016/2020.

Mit der Feststellung des Erreichens des ersten Flachenbeitragswertes gemaR § 3 Abs. 1 Windenergieflachenbedarfs-
gesetz (WindBG) endete mit Bekanntmachung im Staatsanzeiger fir das Land Hessen (Ausgabe Nr. 05/24 und Aus-
gabe Nr. 13/24) gemaR § 245e Abs. 1 Satz 2 BauGB die Ausschlusswirkung flir WEAs auBerhalb der in den Teilregio-
nalplanen Energie festgelegten Windenergie-Vorranggebieten im Sinne des § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB. Malgeblich
dafuir, ob eine WEA als nach & 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB privilegiertes oder als sonstiges Vorhaben nach § 35 Abs. 2
BauGB anzusehen ist, ist nach § 249 Abs. 2 BauGB allein die Lage der Anlage innerhalb oder auBerhalb eines Wind-
energiegebietes nach § 2 Nr. 1 WindBG. Damit haben Gemeinden und Planungsverbdnde nach § 245 BauGB seither

die Moglichkeit tGber die Bauleitplanung zusatzliche Flachen fur die Windenergie auszuweisen.

In der Fassung des Teilregionalplans Energie Mittelhessen (RPGI, 2012) vom 18.12.2012 war das im Folgenden be-
schriebene Gebiet unter der Nummer 2141 zunachst noch als ,,mogliches Windvorranggebiet” vorgeschlagen. Die
Streichung des Vorranggebiets 2141 hing damals damit zusammen, dass sich vom Vorranggebiet 2141 nach Plan-
karte die nordlich gelegene Teilflache im Vogelschutzgebiet 5314-450 ,,Hoher Westerwald” befand und die siidliche
Teilflache im FFH-Gebiet 5415-304 , Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen”. Zudem befand sich das ur-
spriinglich geplante Vorranggebiet am nordlichen Rand eines ausgewiesenen Schwerpunktraums fiir den Schwarz-
storch. Aufgrund der Lage wurde daher eine ungewisse Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-

Gebiete prognostiziert und die Flache wurde gemaR Oberer Naturschutzbehorde gestrichen.

Seit dem Jahr 2021 gab es seitens der Windpark Rodenroth GmbH bereits Bestrebungen im Bereich des friiheren
Gebiets Nummer 2141 eine Windenergieanlage zu errichten und zu betreiben. Zur Vorbereitung eines entsprechen-
den Antrags nach Bundesimmissionsschutzgesetz wurden umfangreiche tierokologische Untersuchungen, insbeson-
dere zum Vorkommen von planungsrelevanten GroRvogelarten wie Schwarzstorch und Rotmilan, durchgefiihrt. Da
im Zuge dieser Untersuchungen eine schwerpunktmafRige Nutzung des Planungsraums durch den Schwarzstorch
widerlegt wurde, wird nun angestrebt, die geplanten Flachen entsprechend der neuen Gesetzesgrundlage durch

eine Ausweisung als Windenergiegebiet in den Flachennutzungsplan aufzunehmen.

Aufgrund der Projekthistorie wurden auch bereits andere Fachgutachten wie Schall-, Schatten-, Eiswurf- und Brand-
schutzgutachten sowie ein archaologisches Gutachten und ein denkmalpflegerischer Begleitplan fiir einen konkreten
Standort im Norden des hier zu betrachtenden Teilgebiets Nr. 1 erstellt. Die Inhalte dieser Gutachten, welche fir
eine einzelne WEA auf Ebene eines BImSchG-Antrags erstellt wurden, flieen nun in Teilen in die Bearbeitung dieses
Umweltberichts auf Ebene des Flachennutzungsplans ein. Berlicksichtigt werden dartber hinaus die Ergebnisse der

tierdkologischen Erfassungen im Gebiet sowie Daten Dritter.

Die Ausfiihrungen der folgenden Kapitel beschreiben zundchst die fiir die Planung vorgesehene Flache, mogliche
beurteilungsrelevante Aspekte, auch solche, die im Zuge der Aufstellung des TRPEM 2016/2020 bereits beriicksich-
tigt wurden und liefert unter Beriicksichtigung allgemein anerkannter Schutz-, Minderungs- und Kompensations-
mafnahmen eine Auswirkungsprognose auf die Schutzgiiter, die bei einer moglichen Realisierung zu beriicksichtigen

sind.
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2. Bestand
2.1 Lage und Nutzungsstruktur

Das Plangebiet befindet sich im Naturraum Westerwald, rund 5 km stid6stlich von Driedorf, ostlich des Ortsteils
Odersberg im mittelhessischen Lahn-Dill-Kreis in der Gemeinde Greifenstein. Die Gemeinde Greifenstein liegt ca. 15
km westlich von Wetzlar und 10 km sidlich von Herborn. Die Gemeinde Greifenstein umfasst insgesamt zehn Orts-
teile mit einer Gesamtflache von 67,40 km? auf einer Héhe von 170 bis 605 m {i. NN. Das Gemeindegebiet ist mit
52,2 % Waldflache gepragt durch einen hohen Anteil an Wald, die landwirtschaftliche Nutzflache macht 32,3 % aus
(HESSISCHES STATISTISCHES LANDESAMT 2024).

Von der vorgesehenen FNP-Aufstellung sind zwei Teilflaichen zwischen der L 3046 im Norden und der L 3044 im
Westen betroffen. Zwischen den beiden Standorten liegt dariiber hinaus das FFH-Gebiet , Kreuzberg und Kahlen-
bergskopf bei Obershausen” (5415-304). Die Abgrenzung der beschriebenen Flachen richtete sich nach den MaRsta-

ben der Ausweisung der Windenergiegebiete.

Die erste Teilflache liegt in Flur 1 der Gemarkung Rodenroth, Gemeinde Greifenstein und umfasst die Flurstiicke
28/3 (anteilig), 29/1 (anteilig), 30, 31, 32/1 (anteilig), 33/1 (anteilig), 50 (anteilig), 51 (anteilig), 58 (anteilig), 59 (an-
teilig) 60 (anteilig), 61 (anteilig), 62 (anteilig), 63 (anteilig), 64, 65, 66, 67, 68 (anteilig), 69, 70 und 47 (anteilig). Es

handelt sich um forstwirtschaftlich und landwirtschaftlich genutzte Flachen (Grinland).

Die zweite Teilflache, rund 250 m in Richtung Stidwesten, liegt in Flur 2 der Gemarkung Nenderoth, Gemeinde Grei-
fenstein und umfasst die Flurstiicke 27 bis 29, 31 bis 43 und 45 bis 52. Es handelt sich um landwirtschaftlich genutzte

Ackerflachen.

Insgesamt ergibt sich fiir das Plangebiet eine Fliche von insgesamt 29,28 ha, von denen 206.173 m? auf die erste

und 86.596 m? auf die zweite Teilfliche entfallen.

o=

5

)
R

FFH-Gebiet 5415-304

5415-304 Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen

Abbildung 1: Lage des Plangebiets in der Gemeinde Greifenstein.
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2.2 Rechtliche und planerische Vorgaben mit landschaftspflegerischem Inhalt

2.2.1 Gesetze

Die folgende Auflistung fuhrt die wichtigsten Gesetze, Verordnungen und Normen mit Relevanz fir die Umweltpri-

fung und deren Kerninhalte an, bezogen auf die zu beriicksichtigenden Schutzgiiter.

Tabelle 1: Fiir die Umweltpriifung beriicksichtigte Gesetze, Rechtverordnungen und Normen mit Bezug zu Schutzgitern

Schutzgut

Gesetze, Verordnungen und Normen

Kerninhalte

Mensch

Baugesetzbuch (BauGB)

Nachhaltige stadtebauliche Entwicklung soll das
Wohl der Allgemeinheit gewahrleisten und eine
menschenwiirdige Umwelt sichern (Schutz natirli-
cher Lebensgrundlagen, allgemeiner Klimaschutz,
baukulturelle Entwicklung der stadtebaulichen Ge-
stalt und des Ortes- und Landschaftsbildes).

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)
in kl. Verordnungen

Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des
Bodens, des Wassers, der Atmosphare sowie Kul-
tur- und Sachguter vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen (Immissionen) sowie Vorbeugung hinsicht-
lich des Entstehens von Immissionen (Gefahren,
erhebliche Nachteile und Belastigungen durch Luft-
verunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen,
Licht, Warme, Stahlen und dhnliche Erscheinun-
gen).

TA Larm

Schutz der Allgemeinheit und Nachbarschaft vor
schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerau-
sche sowie deren Vorsorge.

DIN 18005

Als Voraussetzung fir gesunde Lebensverhaltnisse
fr die Bevolkerung ist ein ausreichender Schall-
schutz notwendig, dessen Verringerung insbeson-
dere am Entstehungsort, aber auch durch stadte-
bauliche MaRnahmen in Form von Larmvorsorge
und -minderung bewirkt werden soll.

Tiere und
Pflanzen

BauGB

Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich erhebli-
cher Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes.

Hessisches Naturschutzgesetz (HeNatG)
i.V.m Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG)

Die wild lebenden Tiere und Pflanzen und ihre Le-
bensgemeinschaften sind als Teil des Naturhaus-

haltes in ihrer natirlichen und historisch gewach-
senen Artenvielfalt zu schiitzen. Ihre Biotope und
ihre sonstigen Lebensbedingungen sind zu schiit-

zen, zu pflegen, zu entwickeln oder wiederherzu-
stellen.

Hessisches Waldgesetz (HWaldG)

Sicherung nachhaltiger Holzproduktion und Erhal-
tung der Waldokosysteme als Lebensraum einer
artenreichen Pflanzen- und Tierwelt unter beson-
derer Beriicksichtigung von Alt- und Totholzantei-
len.

Hess. Verwaltungsvorschrift ,,Naturschutz
/ Windenergie (HMUKLV & HMWEVW
2020)

Erldutert Kriterien, u. a. zur Ermittlung der arten-
schutzrechtlichen Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1
BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG
Beschreibt standardisierte Untersuchungsmetho-
den und das Vorgehen fiir die Bewertung des signi-
fikant erhéhten Totungsrisikos von WEA-sensiblen
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Vogel- und Fledermausarten durch Errichtung und
Betrieb von WEA.

Boden

BauGB

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend
umgegangen werden.

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

Die Funktionen des Bodens (natiirliche Funktionen,
Archiv der Natur und Kulturgeschichte) sind nach-
haltig zu sichern oder wiederherzustellen.

Wasser

Wasserhaushaltgesetz (WHG)

Sicherung der Gewadsser als Bestandteil des Natur-
haushaltes und als Lebensraum fiir Tiere Pflanzen
und deren Bewirtschaftung zum Wohle der Allge-
meinheit und zur Unterlassung vermeidbarer Be-
eintrdchtigungen ihrer 6kologischen Funktionen.

Hessisches Wassergesetz (HWG)

Naturliche Gewdsser sind in einem angemessenen
Zeitraum wieder in einen naturnahen Zustand zu-
riickfiihren.

Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Vermeidung einer weiteren Verschlechterung so-
wie der Schutz und die Verbesserung des Zustands
der aquatischen Okosysteme und der direkt von
ihnen abhdngenden Landdkosysteme und Feucht-
gebiete im Hinblick auf deren Wasserhaushalt.

Klima/ Luft

BImSchG inkl. Verordnungen

S.0.

Technische Anleitung Luft (TA Luft)

Schutz der Allgemeinheit und Nachbarschaft vor
schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverun-
reinigungen sowie deren Vorsorge zur Erzielung ei-
nes hohen Luftschutzniveaus fir die gesamte Um-
welt.

BauGB

Klimaschutz und Klimaanpassung als Ziele der Bau-
leitplanung mit dem Ziel dem Klimawandel entge-
gen zu wirken.

Landschaft

BNatSchG

Die Landschaft ist in ihrer Vielfalt, Eigenart und
Schonheit auch wegen ihrer Bedeutung als Erleb-
nis- und Erholungsraum des Menschen zu sichern.
Ihre charakteristischen Strukturen und Elemente
sind zu erhalten und zu entwickeln. Beeintrachti-
gungen des Erlebnis- und Erholungswertes der
Landschaft sind zu vermeiden.
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2.2.2 Raumordnung

Regionalplan Mittelhessen 2010

Teilfliche 1 (Gemarkung Rodenroth, Flur 1):

- Darstellung als ,Vorranggebiet fiir die Forstwirtschaft” (6.4-1) im Nordwesten und Siidwesten
- Darstellung als ,Vorranggebiet fir die Landwirtschaft” (6.3-1)
- Darstellung als ,,Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft” (6.3-2) im Osten und Siidosten

- Randl. ,Vorbehaltsgebiet oberflichennaher Lagerstatten” (6.5-1) im Osten betroffen

Teilflaiche 2 (Gemarkung Nenderoth, Flur 2):

- Darstellung als ,Vorranggebiet fir die Landwirtschaft” (6.3-1) fir den gesamten Teilbereich

=

%%

Abbildung 2: Plangebiet (hier blau) in Kartenausschnitt aus dem Regionalplan Mittelhessen (RPGI 2010). Die griine Farbe kenn-
zeichnet das Vorranggebiet fur die Forstwirtschaft, dunkelgelbe Flachen kennzeichnen Vorranggebiete fiir die Landwirtschaft,
hellgelbe Vorbehaltsgebiete; die diinne griine Schraffur kennzeichnet Vorranggebiete fir Natur und Landschaft, die rote Schraffur
kennzeichnet Vorranggebiete fir den Abbau oberflachennaher Lagerstatten, die violette Schraffur (schrag) kennzeichnet das
Vorbehaltsgebiet fiir besondere Klimafunktionen, die blaue Schraffur (waagerecht) symbolisiert Vorbehaltsgebiete fiir den
Grundwasserschutz.

Flachennutzungsplan der Gemeinde Greifenstein

- Einrechtskraftiger Bebauungsplan liegt fur das Gebiet nicht vor
- Teilflaiche 1 (Gemarkung Rodenroth, Flur 1) ist derzeit zum GroRteil als Waldflache und zu einem kleineren
Teil als 6kologisch wertvolles Griinland im Flachennutzungsplan eingetragen

- Teilflache 2 (Gemarkung Nenderoth, Flur 2) ist als landwirtschaftliche Flache im FNP verzeichnet
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Abbildung 3: Ausschnitt aus den Flachennutzungsplan der Gemeinde Greifenstein.

Naturschutzrecht

- Keine Flachenkollision mit Ausweisungen zum Flachenschutz; der Wald zwischen den beiden Teilflachen ist
ein Teil des FFH-Gebiets ,Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen” (5415-304), welches auch im
RegFNP als ,Vorranggebiet fur Natur und Landschaft” (6.1.1-1) verzeichnet ist.

- die Eingriffsregelung ist abzuarbeiten;

- Belange des Artenschutzrechtes sind zu prifen.

Wasserrecht

- Wasserschutzgebiete sind durch die Planung nicht betroffen

Denkmalrecht

- Kulturdenkmaler nach § 2 Abs. 1 HDSchG sind potentiell durch Sichtbeziehungen zu den geplanten Anlagen
betroffen

- Im Bereich des Plangebiets sowie im Umkreis von rd. 50 m sind zwei Bodendenkmaler (§ 2 Abs. 2 HDSchG)
bekannt. Es handelt sich um die Wiistung Friesendorf mit Wallanlage (LfDH Fundstelle Nr. 9 — Gemarkung
Rodenroth) und um Mittelalterliche Flurrelikte (LfDH Fundstelle Nr. 5 — Gemarkung Nenderoth)
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2.3 Boden und Wasserhaushalt

2.3.1 Boden

Boden weisen unterschiedliche Bodenfunktionen auf, denen nach dem Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) eine

groRe Bedeutung beigemessen wird. Nach § 2 Abs. 2 erfiillt der Boden

1. natiirliche Funktionen als Lebensgrundlage und Lebensraum, als Bestandteil des Wasser- und Naturhaus-

halts und als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium.
2. Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie

3. Nutzungsfunktionen als Rohstofflagerstatte, Flache fir Siedlung und Erholung, Standort fir die land- und
forstwirtschaftliche Nutzung sowie als Standort fiir sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen,

Verkehr, Ver- und Entsorgung.

Beeintrachtigungen dieser Funktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Beldstigungen fir den einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizufihren, werden als schadliche

Bodenverdnderungen definiert (§ 2 Abs. 3).

Als planerische Hilfsmittel stehen fiir die Beriicksichtigung des Schutzguts Bodens in der Umweltprifung die
»Arbeitshilfe zur Berlicksichtigung von Bodenschutzbelangen in der Abwagung und der Umweltprifung nach BauGB
in Hessen” und die ,Arbeitshilfe — Bodenschutz bei der Planung Genehmigung und Errichtung von

Windenergieanlagen” zur Verfligung.

Charakterisierung des Untersuchungsgebiets

Historische und aktuelle Nutzung

Auf den Luftbildern von 1933 in Abbildung 4 ist zu erkennen, dass der Nordteil der Teilfliche 1 historisch
forstwirtschaftlich genutzt wurde. In etwa die siidliche Halfte von Teilflache 1 und die Teilflache 2 sind historisch

Offenland und in Teilen zeitweise ackerbaulich genutzt. Diese Verteilung ist bis nach dem 2. Weltkrieg unverandert.

Im Norden der 1. Teilfliche waren zum Ende des 20. Jahrhunderts weitere Bereiche gerodet. Um die
Jahrtausendwende wurde diese Flache und weitere Bereiche im Westen und Suden des Teilgebiets 1 aufgeforstet.
Das Offenland wird aktuell tiberwiegend als Grinland genutzt, lediglich die Teilfliche 2 wird als intensiv Acker

genutzt.
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Geobasisdaten © Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation:
Historische Digitale Orthofotos, Digitale Orthofotos und Liegenschaftskarte

Abbildung 4: Historische (oben links: 1933; oben rechts: 1952-67) und aktuelle (unten) Luftbilder des Plangebiets (rot) und der
Umgebung.

Naturraumliche Lage, Geologie und Relief

GemaR der naturraumlichen Gliederung nach KLAUSING (1988) liegt das Plangebiet im Naturraum Westerwald (32),
in der naturrdumlichen Haupteinheit ,Hoher Westerwald“ (322), mit der Teileinheit ,Westerwalder Basalthoch-
flache” (322.0). Die Landschaft der Westerwalder Basalthochflache war nahezu vollstéandig entwaldet und weist eine
im Ganzen flachwellige und maRig zertalte Topografie mit Hohen zwischen 500 und 600 m . NN. auf.
Grunlandnutzung ist vorherrschend. Typische Landschaftsstrukturen sind extensiv genutzte Weideflachen mit

groRen verwitterten Basaltblocken und einzelnen Geholzen.

Laut dem Geologie Viewer (HLNUG) liegt das Untersuchungsgebiet im geologischen Strukturraum Vulkangebiet
Westerwald als Teil der tertidren Vulkangebiete (3.2.8.). Nach der GUK300 liegen die entsprechenden Formationen
einheitlich vor (s. Abbildung 4). In dem Bereich des Westerwalds dominieren Alkalibasalte und Basanite, die sich in
mehreren vulkanischen Phasen Uberlagert haben. Im Randbereich treten tertidre Sedimente, z. B. Tonlager, auf
(BECKER ET AL. 2021).

Die Untersuchungsraume liegen auf rund 400- 500 m . NN. Das Gelédnde ist insgesamt nach Suden einfallend. Im

Ostteil des Untersuchungsraums findet sich eine Geldnderille.

IBU Staufenberg (07.2026)



Gemeinde Greifenstein | Aufstellung Teilflichennutzungsplan "Windenergie" | Umweltbericht 15
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Abbildung 5: Geologische Formationen im Plangebiet (auf der Grundlage der GUK300, HLNUG 2026c)

Boden im Untersuchungsgebiet

Die Bodenflachendaten 1:50.000 (BFD50) (s. Abbildung 5) des Hessischen Landesamtes fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie (BodenViewer HLNUG) weisen fiir den Untersuchungsraum 2 und den Westen der Teilflache 1 ,Béden aus
l6sslehmhaltigen Solifluktionsdecken mit basischen Gesteinsanteilen” (6.3.1) aus. Je nach Relief lberlagert die

vulkanische Basislage eine 30 bis 60 cm machtige Hauptlage aus FlieRBerde, woraus sich Braunerden bilden.

Braunerden entstehen im gemaRigten Klima aus silikatischem und mergeligem Fest- und Lockergestein durch
Verbraunung und Verlehmung bei der Silikatverwitterung. Der ackerbauliche Wert der Braunerden schwankt in
einem weiten Bereich, je nach Basensattigung, welche stark vom Ausgangsgestein abhadngt. Die basenreichen

Braunerden am Standort werden durch die Machtigkeit limitiert.

Im Osten der Teilfliche 1 liegen Boden aus I6sslehmreichen Solifluktionsdecken mit basenarmen Gesteinsanteilen
(6.4.3) vor. Das Substrat wird hier, zusatzlich zur Hauptlage, durch eine bis 80 cm machtige Mittellage tUber der
vulkanischen Basislage aufgebaut. Im schwécher geneigten Nordosten finden sich hier Pseudogley-Parabraunerden.

Weiter im Slidosten liberwiegen Pseudogleye mit Parabraunerde-Pseudogleyen.

Parabraunerden bilden sich bevorzugt aus mergeligem Lockergestein (z. B. Loss) durch Carbonatauswaschung,
Tonmobilisierung und -anreicherung. Dabei entsteht ein Eisen und Ton verarmter, aufgehellter Bodenbereich tber
einem braunen Bodenbereich mit Eisen- und Tonanreicherung. Bei starker Tonverlagerung oder in
niederschlagsreichen Gebieten neigen Parabraunerde zur Stauwasserbildung (Pseudovergleyung). Parabraunerden
sind allgemein glinstige Ackerstandorte mit hoher Wasserspeicherkapazitat, diese neigen jedoch zur

Verschlammung und in Hanglage zur Erosionsanfalligkeit.
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In Pseudogleyen wird Niederschlagswasser im Boden aufgestaut. Durch den Wechsel von Wasserfiillung und
Austrocknung bilden sich auch Verfestigungen und Rostflecken. Pseudogleye kénnen als Grinland und
Waldstandorte genutzt werden. Die landwirtschaftliche Nutzung ist durch die Wasser- und Luftverhdltnisse ohne

MeliorationsmaBnahmen stark erschwert.

Tabelle 2: Bodenhauptgruppe im Plangebiet (auf Grundlage der BFD50, HLNUG 2026¢)

Gen-ID 187 199 206
Haupt- 6 Boden aus solifluidalen Sedimen- | 6 Bdden aus solifluidalen Sedimen- | 6 Béden aus solifluidalen Sedimen-
gruppe: ten ten ten
Gruppe: | 6.3 Boden aus Iésslehmhaltigen So- | 6.4 Boden aus Iésslehmreichen So- | 6.4 Boden aus I6sslehmreichen So-
lifluktionsdecken lifluktionsdecken lifluktionsdecken
Unter- 6.3.2 Boden aus I6sslehmhaltigen 6.4.3 Boden aus I6sslehmreichen 6.4.3 Boden aus I6sslehmreichen
gruppe: Solifluktionsdecken mit basischen Solifluktionsdecken mit basenar- Solifluktionsdecken mit basenar-
Gesteinsanteilen men Gesteinsanteilen men Gesteinsanteilen
Boden- Braunerden Pseudogley-Parabraunerden Pseudogleye mit Parabraunerde-
einheit: Pseudogleyen
Sub- aus 3 bis 6 dm FlieRerde (Haupt- aus 3 bis 6 dm FlieRerde (Haupt- aus 3 bis 6 dm FlieRerde (Haupt-
strat: lage) liber FlieRschutt (Basislage) lage) Uber 3 bis 8 dm FlieRerde lage) Uber 3 bis 8 dm FlieRerde
mit basaltischem Vulkanit, ortl. (Mittellage) Uber Zersatz aus basal- | (Mittellage) tiber Zersatz aus basal-
Vulkaniklastit (Tertiar) tischem Vulkanit, ortl. Vulkaniklas- tischem Vulkanit, ortl. Vulkaniklas-
tit (Tertiar) tit (Tertiar)
Morpho- | unterschiedliche Reliefpositionen vorwiegend konkave Reliefpositio- konkave Reliefpositionen und
logie: des vulkanischen Berglandes, vor- nen, Unterhdange und ebene bis ebene bis schwach gewdlbte Kul-
wiegend im Vogelsberg, Wester- schwach geneigte Flachen im Vor- minationsbereiche im vulkanischen
wald, in der Rhon, im Knill, Ha- deren und westlichen Unteren Vo- Bergland
bichtswald und Hohen MeiRner gelsberg und Westerwald, seltener
im Bereich der Oberhessischen
Schwelle und im Kniill

\ Bodeneinheiten (BFD50)

6.3.2 Boden aus l6sslehmhaltigen Solifluktionsdecken
mit basischen Gesteinsanteilen

2N GEN-ID187: Braunerden

6.3.3 Boden aus l6sslehmhaltigen Solifluktionsdecken
mit basenarmen Gesteinsanteilen

GEN-ID278: Braunerden

6.4.2 Boden aus l6sslehmreichen Solifluktionsdecken
mit basischen Gesteinsanteilen

GEN-ID196: Pseudogley-Parabraunerden mit
Parabraunerden

GEN-ID466: Pseudogley-Parabraunerden

D 6.4.3 Boden aus losslehmreichen Solifluktionsdecken
mit basenarmen Gesteinsanteilen

6.4.3
Gen-1D:206

6.4.3
Gen-ID:199

6.3.2
GeR-1D:187

GEN-ID199: Pseudogley-Parabraunerden

6.3.2
Gen-IDH§187

GEN-ID206: Pseudogleye mit Parabraunerde-
Pseudogleyen

GEN-ID286: Pseudogleye

6.4.3
Geng

4=
G -p: 8
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[ EEEE.

6.4.2

87 Gen-1D;
Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fir Naturschutz, Umwelt und
6.4.2 Geologie
Q:ID'466 Hintergrund: © Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und
& Geoi en

Abbildung 6: Bodenhauptgruppen im Plangebiet (auf der Grundlage der BFD50, HLNUG 2026c)
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Bodenfunktionsbewertung

Archiv der Naturgeschichte

Als natur- oder kulturgeschichtlich bedeutsamer oder regional seltener Standort kann der Boden als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte relevant sein. Zum aktuellen Zeitpunkt gibt es keine Methode zur Bewertung der
Archivfunktion HLNUG (2023a).

Es ist kein Suchraum fiir Béden mit besonderer Funktion fiir die Naturgeschichte nach der ,Methoden-
dokumentation Bodenkunde/Bodenschutz — BFD 50 Archivbdden” (HLNUG, 2022a) betroffen.

Bodendenkmaler sind als Zeugnisse der Kulturgeschichte ebenfalls Teil der Archivfunktion des Bodens, diese werden

gesondert in Kapitel 2.6 betrachtet.

Vorbelastungen

Vorbelastungen sowie Nutzungshistorie der betrachteten Boden ist einzelfallbezogen zu beriicksichtigen, da diese

zu einer Beeintrachtigung der Bodenfunktionen fihren.

Die Boden im Plangebiet besitzen aufgrund der vorwiegend forstwirtschaftlichen und landwirtschaftlichen Nutzung
eine sehr geringe Vorbelastung, wodurch ihre Funktionen im Naturhaushalt gerade im Hinblick auf ihre Ertrags-,
Filter- und Pufferfunktion relativ ungestort sind. Lediglich die Bestandswege schrianken die natirlichen

Bodenfunktionen kleinrdaumig stark ein.

Es liegen keine Hinweise auf Altablagerungen, Altstandort und/oder Grundwasserschaden vor. Bei allen Eingriffen,
die den Boden betreffen, ist auf sensorische Auffalligkeiten zu achten. Werden solche Auffilligkeiten festgestellt,
die auf das Vorhandensein von schadlichen Bodenverunreinigungen hinweisen, ist umgehend die zustandige

Behorde zu informieren.

Bewertung der natiirlichen Bodenfunktionen

Nach Empfehlungen der "Arbeitshilfe zur Berlicksichtigung von Bodenschutzbelangen in der Abwagung und der
Umweltpriifung nach BauGB in Hessen" (HMUKLV 2011) sind in Umweltprifungen vornehmlich die
Bodenfunktionen "Lebensraum fur Pflanzen", "Funktion des Bodens im Wasserhaushalt" sowie "Funktion des
Bodens als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte" zu bewerten. Das Bewertungsschema folgt der vom Hessischen
Ministerium  fir  Umwelt, Energie, Landwirtschaft ~ und  Verbraucherschutz  herausgegebenen

Methodendokumentation ,Bodenschutz in der Bauleitplanung”.

Die groBmalRstabigen Bodenfachdaten im Malstab 1:5.000 (BFD5L), welche zur Berechnung der
Bodenkompensation zu verwenden sind, liegen nur fiir (ehemalige) landwirtschaftliche Flachen vor. Daher liegen

die Daten der BFD5L fiir die Waldflachen im Untersuchungsraum unvollsténdig vor.

Unter Bericksichtigung der mittelmaRstdbigen Bodenfachdaten im Maf3stab 1:50.000 (BFD), werden die Daten der
BFD5L aus dem Westen der Teilfliche 1 auf die Datenliicken im Nordwesten der Teilflache 1 ibertragen. Es ist auch
zu beachten, dass durch den MafRstab héhere Unschéarfen bei der BFD50 vorliegen und es bei der thematischen
Auswertung zu Abweichungen kommt, da es Unterschiede in den Auswertungsmethoden gibt und die

Datenerhebungen z.T. andere Bemessungstiefen haben.
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Im Rahmen der nachgelagerten Planungsebenen muss fiir die Eingriffsbereiche gemaR HMUKLV (2014) und HLNUG
(2023a) eine groBmalstabige Bodenuntersuchung vor Ort anhand von Profilen oder Bohrungen durchgefiihrt und

anhand dieser Ergebnisse eine Bodenfunktionsbewertung vorgenommen werden.

Die bodenfunktionale Bewertung der Eingriffsflachen wird in Abbildung 8 dargestellt.

Lebensraum fiir Pflanzen: ,Standorttypisierung fiir die Biotopentwicklung” (M59/ M241)

Bei dieser Methode werden Boden hinsichtlich ihres Potenzials zur Entwicklung von Biotopen, primar auf der
Grundlage ihres Wasserhaushalts und des Basenhaushalts, typisiert (HLNUG 2020a).

Nach der thematischen Auswertung der BFD5L wird kein Extremstandort mit besonderen Wasserverhaltnissen
typisiert; die Flachen zeichnen sich nicht durch besondere Potenziale zur Biotopentwicklung aus. Dies entspricht

einem mittleren Entwicklungspotenzial (Stufe 3).

Lebensraum fiir Pflanzen: , Ertragspotenzial” (M238)

Auf Grundlage der pflanzenverfiigbaren Wasserspeicherkapazitat (nutzbaren Feldkapazitat), unter Berlicksichtigung
der Grundnasse und der Landnutzung, wird die Eignung des Standorts zur Produktion von pflanzlicher Biomasse
bewertet (HLNUG 2021).

Das Ertragspotential wird fiir die Béden der Teilflache 2 und dem Westen der Teilflache 1 als hoch (Stufe 4) bewertet.

Die weiteren Boden haben ein mittleres Ertragspotential (Stufe 3).

Funktion des Bodens im Wasserhaushalt: ,,Feldkapazitit des Bodens” (M239)

Die Feldkapazitdt beschreibt die Wassermenge, die der Boden in seinem Porenraum gegen die Schwerkraft
zurlickhalten kann (HLNUG 2020b).

Die Feldkapazitat liegt im Nordosten und Siidosten der Teilfliche 1 bei >130 bis 260 mm und wird somit gering
(Stufe 2) bewertet. In der Teilflaiche 1 und im Westen von Teilflache 1 steigt die Feldkapazitdt auf den Bereich 260
bis 390 mm (Stufe 3).

Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium: ,Nitratriickhaltevermogen des Bodens* (M244)

Auch das Kriterium Nitratriickhaltevermogen wird hauptsachlich durch die Feldkapazitat (FK) bestimmt; zusatzliche

Einflussfaktoren sind Tonschrumpfungsrisse und erhéhte Humusgehalte in den Oberbéden (HLNUG 2020c).

Da die zusatzlichen Einflussfaktoren im Plangebiet keine Rolle spielen, erhalten die Boden ebenfalls eine geringe

(Stufe 2) bis mittlere (Stufe 3) Bewertung des Nitratriickhaltevermogens.

Gesamtbewertung (M242)

Der nordostliche und sidostliche Teil des Untersuchungsraums erhalt, mit durchschnittlich 2,5 Wertpunkten, eine
geringe bodenfunktionale Gesamtbewertung (Stufe 2). Aufgrund des hohen Ertragspotentials ergibt sich fir den

restlichen Bereich der Teilflaiche 1 und Teilfliche 2 eine Gesamtbewertung mittel (Stufe 3).
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M241 Lebensraum
fir Pflanzen
BFD5L_M59

- Hutung mit pot. extensiver Nutzung
[:I Nassstandort (Griinland)

. Nassstandort (Moorsubstrate)

. pot. Nassstandort (Moorsubstrate)
D Trockenstandort (Ackerland)

|:] Trockenstandort (Griinland)

D keine Typisierung

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie, | © Hessische g fiir
und i

M238 Lebensraum
fiir Pflanzen
| Ertragspotential

. |:] sehr gering
: ; D gering
[ mittel
[] hoch
. sehr hoch
D nicht bewertet

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie, Hi © Hessischi fir
und

M239 Boden im
~| Wasserhaushalt
Feldkapazitat (FK)

‘l D sehr gering (<130 mm)
gering (>130 bis <260 mm)
[ mittel (>260 bis <390 mm)
[ hoch (>390 bis <520 mm)
[ sehr hoch (>520 mm)

|:] nicht bewertet

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie, © Hessische g fiir
Bodenmanagement und Geoinformationen

Abbildung 7: Bodenfunktionsbewertung im Plangebiet (auf Grundlage der BFD50, HLNUG, 2026c)
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M244 Boden als Abbau-,
Ausgleichs- u.
Aufbaumedium
Nitratriickhaltevermogen

|:| sehr gering
|:| gering
D mittel
[] hoch

I:I sehr hoch
D nicht bewertet

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie; Hintergrund: © Hessische Verwaltung fir
& g it und i i

M242 Gesamtbewertung
Gesamtbewertung

. 1 - sehr gering
|:] 2 - gering

[] 3- mittel

D 4 - hoch

. 5 - sehr hoch

[] 0- nicht bewertet

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
Geologie, Hintergrund: © Hessische Verwaltung fiir
Bodenmanagement und Geoinformationen

Abbildung 8: Bodenfunktionsbewertung im Plangebiet (auf Grundlage der BFD50, HLNUG, 2026c)

Bodenempfindlichkeiten

Bei der Bewertung der Auswirkungen durch die Planung sind Empfindlichkeiten (gegenlber Verdichtung, Erosion,

Versauerung, Entwdasserung etc.) zu bericksichtigen.

Schadliche Bodenverdnderung ist nicht oder nur mit erheblichem Aufwand zu beseitigen, und die Sanierung von
Boden ist kaum im groReren MaRstab realisierbar. Es ist somit kritisch den aktuellen Zustand zu erhalten und
moglichst nicht weiter zu verschlechtert und im Sinne des § 4 des BBodSchG die schadliche Bodenveranderung zu

verhindert.

Verdichtungsempfindlichkeit

Die mechanische Bodenverformung oder auch Bodenverdichtung (BBodSchG) ist die Ursache fiir nachhaltige
Bodendegradation. Der Widerstand eines Bodens gegen zusatzliche Bodenverformung und Degradation ist
mafgeblich durch die Vorbelastung und die Bodenfeuchte bestimmt. Die Bauarbeiten missen an die, von der
Bodenfeuchte abhangigen, Verdichtungsempfindlichkeit zum Zeitpunkt der geplanten Bearbeitung oder Befahrung

angepasst werden.

Nach der Matrix zur Bewertung der standortlichen Verdichtungsempfindlichkeit (HMUKLV 2014) ist zu erwarten,
dass die Oberbdden der Braunerden mittlere bis hohe Verdichtungsempfindlichkeit aufweisen, nach dem Abtrag des

Mutterbodens wird die Verdichtungsempfindlichkeit Giberwiegend keine Rolle mehr spielen.
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Die Parabraunerden haben tendenziell hohe Verdichtungsempfindlichkeiten und je nach Stirke und Dauer der
Vernassung ist fiir die Pseudogleye und die Ubergangstypen sehr hohe bis extreme Verdichtungsempfindlichkeit
anzunehmen. Abhdngig von der Machtigkeit der FlieRerden setzt sich die Empfindlichkeit auch bis in den Untergrund
fort.

Die standortlichen Verdichtungsempfindlichkeit nach der Matrix zur Bewertung der standortlichen
Verdichtungsempfindlichkeit kann nur einen ungefdhren, witterungsunabhangigen Trend abbilden und ersetzt nicht
die Beobachtung der Bodenverhaltnisse vor Ort. Es missen entsprechende VermeidungsmaBnahmen berticksichtigt

werden.

Erosionsgefdhrdung

Im Erosionsatlas 2023 (HLNUG 2026c) wird die Erosionsanfalligkeit des Bodens durch Wasser gemaR der allgemeinen
Bodenabtragsgleichung (ABAG) eingestuft. Damit wird der zu erwartende mittlere jahrliche Bodenabtrag einer
Flache durch Wassererosion geschatzt. In die Berechnung der natiirlichen Erosionsgefdahrdung gehen die Faktoren

Niederschlag- und Oberflachenabflussfaktor (R), Bodenerodierbarkeitsfaktor (K) und der Hangneigungsfaktor (S) ein.

Der Bodenerodierbarkeitsfaktor der Braunerden im Untersuchungsgebiet ist mit >0,2- 0,3 gering. Im Nordosten von
Teilflache 1 liegt der K-Faktor mit >0,5 im extrem hohen Bereich, im Slidosten ist er mit 0,4-0,5 immer noch sehr
hoch.

Mit Einbezug des hohen R-Faktors und der Hangneigungen liegt die natiirliche Erosionsgefahrdung (ohne Boden-
bedeckung/-versiegelung) (s. Abbildung 9) im Osten von Teilfliche 1 im extrem hohen (Enat6.1 — Enat 6.3) Bereich.

Auf Teilflache 2 und im Westen der Teilflache 1 ist die natiirliche Erosionsgefahr etwas geringer (Enat5 — Enat6.1).

Bei geschlossener Walddecke und auf bei Griinlandnutzung ist nicht mit Bodenabtrag zu rechnen. Die Erosionsgefahr
ist wahrend der Bauarbeiten, in Phasen ohne Bodenabdeckung, insbesondere bei Starkregenereignissen und im
Bereich der Bdschungen, stark erhoht. Die entsprechenden Vermeidungsmafnahmen sind dringend zu beriick-

sichtigen.
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Natiirliche Erosionsgefahr
(R-Trend 2021)

B Enat0 - keine bis sehr gering
@ Enat1 - sehr gering

O Enat2 - gering
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B Enat6.1 - extrem hoch
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I

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie
Hintergrund: © Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und
Geoil i

Abbildung 9: Naturliche Erosionsgefahrdung der Flachen innerhalb des Geltungsbereiches (schwarz) und seiner Umgebung. (auf
Grundlage des Erosionsatlas 2023, HLNUG 2026c).

2.3.2 Wasserhaushalt

Grund- und Oberflichenwasser

GemaR §5 WHG sind nachteilige Veranderungen der Gewassereigenschaften zu vermeiden. Das Grundwasser darf

demnach qualitativ und quantitativ nicht beeintrachtigt werden.

Im Untersuchungsraum befindet sich kein Grundwasserschutzgebiet. Ostlich der Teilfliche 1 beginnt in ca. 350 m
Entfernung die Schutzzone Ill des ndchsten Trinkwasserschutzgebiets ,WSG TB Rodenroth, Greifenstein-Rodenroth”
(WSG-ID 532-078). Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Absatz 4 sind nicht betroffen.

Die Gesamtschutzwirkung der Grundwassertiberdeckenden-Schichten ist tendenziell schlecht (GruSchu, HLNUG

2026d). Die mittlere jahrliche Grundwasserneubildungsrate liegt mit 200—250 mm/Jahr im mittleren Bereich).
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I
Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
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Abbildung 10: Wasserschutzgebiete im Untersuchungsraum (rot) und der Umgebung (auf Grundlage GruSchu, HLNUG 2026d).

Die geplante Windvorrangflache befindet sich im hydrogeologischen GroRraum 8 ,West- und mitteldeutsches
Grundgebirge” im Raum ,Rheinisches Schiefergebirge”, Teilraum ,Tertiar des Westerwaldes”. Im
Untersuchungsraum liegen nach HUK 200 (HLNUG) eine einheitliche hydrogeologische Einheiten vor. Die
anstehenden Magmatite weisen eine mittlere bis maRige Durchlassigkeit auf (s. Tabelle 3), sodass es sich um einen

Kluft-Grundwasser-Leiter handelt.

Tabelle 3: Hydrogeologische Fachdaten im Untersuchungsraum (auf Grundlage der HUK 200, HLNUG 2026c)

ID Hydrogeologi- | Petrografie Gesteins- | Verfesti- | Hohl- | Geoche- Durchlds- Leitercha-
sche art gung raum- | mischer sigkeit rakter
Einheit art Gesteins-
typ
08110 | Tertidre bis Basalte, Basa- Magmatit | Festge- Kluft silikatisch Klasse 9: Grund-
V2A quartdre Alka- | nite, Nepheli- stein mittel bis wasser-
libasalte und nite, Phonolithe maRig Leiter
Phonolithe (>1E- bis
des Wester- 1E3)
waldes

Sudlich der Teilflache 1 befindet sich in ca. 50 m Entfernung, im FFH-Gebiet , Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei
Obershausen” (5415-304) ein Quellaustritt (Rheokrenen, Biotoptyp-Nr. 04.111), der als nach § 30 geschiitztes Biotop
ausgewiesen ist. Die Quelle entwassert in Richtung Stiden, also weg vom Plangebiet. Das nach Siidosten abfallende
Gebiet wird nach Stiden hin von mehreren Graben (Biotoptyp 05.243 , Arten- / strukturarmer Graben“ nach KV 2018)
durchzogen (vgl. Kap. 2.5), die saisonal temporar wasserfiihrend sind. Im Siiden werden die Graben Uber eine
Verrohrung in die Buchenwaélder entwassert (siehe Abbildung 12). Im Spatsommer wurden hier vereinzelt temporéare
Feuchtstellen in den Graben nachgewiesen. Jahreszeitlich ist in Abhangigkeit von der Niederschlagsmenge hier mit
mehr oder weniger Wasser zu rechnen. Oberflaichengewasser im Sinne von FlieR- oder Stehgewdssern kommen im

Plangebiet nicht vor.
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Hydrogeologische Ubersichts-
karte (HUK200)

Hydrogeologische Einheiten

08110V 2A — Tertidre bis quartare Alkalibasalte und
Phonolithe des Westerwaldes

08L 4D — Oligozéne bis miozane Tone,
~ braunkohlefiihrend

D 08P (7-9)A — Devonische Tonschiefer, Mergel-
und Sandsteine

08P 6D — Unterkarbonische Ton- und Kieselschiefer;
Kulm-Grauwacke
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I ..

Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie
Hintergrund: © Hessische g fiir und i i

Abbildung 12: Die Graben des Plangebiets entwdssern nach Siiden in die Bereiche des Buchenwaldes (Foto: IBU, 15.08.2024).
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Hochwasserschutz

Unter oberirdischen Gewassern werden auf der Landoberflache standig oder zeitweise flieBendes oder stehendes
oder aus Quellen abflieBendes Wasser einschlieRlich Gewasserbett verstanden. Von den Bestimmungen des WHG
und HWG ausgenommene Gewadsser sind z.B. Strallenseitengrdben als Bestandteil von StraRen oder Be- und

Entwdasserungsgraben, die von wasserwirtschaftlich untergeordneter Bedeutung sind.

Risikogebiete nach § 73 Absatz 1 und Uberschwemmungsgebiete nach § 76 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) oder
Abflussgebiete sind nicht betroffen HWRM-Viewer, HLNUG, Abfrage vom 07.10.2024).

Starkregen

Als Starkregen werden sehr hohe Niederschldge bezeichnet, die in kurzer Zeit und meist rdumlich begrenzt auftreten.
Es ist davon auszugehen, dass es vor dem Hintergrund des voranschreitenden Klimawandels in Zukunft vermehrt zu
solchen Extremwetterereignissen kommen wird. Infolge solcher Ereignisse kann es auch abseits von FlieRgewassern

zu Uberflutungen und Schdden kommen.

Die Starkregen-Hinweiskarte des HLNUG (2022) vermittelt eine erste Ubersicht der Gefihrdungslage bei Starkregen.

Es liegen fiir die Westseite des Bornwalds Hinweise fiir ein erhdhtes Starkregen-Gefahrenpotenzial vor.

Starkregen-Hinweiskarte
[ schwach
[ mittel
[ Erhoht
[ Hoch
p——— |0 300 600 900m
pecpeanie [ —
2 Alie Fimg{f//?ib"’g -1 nfi
1 > < 7. T 7 9 Geofachdaten: © Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und
.| Geologie
~X Hintergrund: © Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und
Geoinformationen

Abbildung 13: Ausschnitt der Starkregen-Hinweiskarte in der Umgebung des Untersuchungsraums (schwarz) (auf Grundlage
Starkregen-Hinweiskarte fiir Hessen, HLNUG 2026e)
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24 Klima-, Luft- und Lirmverhaltnisse sowie Erholungswert
2.4.1 Klima/ Luft

Das Plangebiet liegt im Hohen Westerwald, der ein recht raues Klima aufweist. Der durchschnittliche Jahresnieder-
schlag liegt mit ca. 1.000 mm {iber dem deutschen Durchschnittswert, die mittlere Jahrestemperatur bei 6 °C. Die
Anlagenstandorte liegen nach Regionalplan Mittelhessen (RPGI 2010) nicht in einem Vorbehaltsgebiet fiir besondere

Klimafunktionen (vgl. Kap. 2.1).

Waldgebiete befinden sich auf den vorgesehenen Flachen vor allem im Norden sowie im Siidwesten der Teilflache
Nr. 1. Die zweite Teilflache liegt vollstandig im Offenland, hier grenzt der Wald lediglich von Siiden, Osten und Nor-
den unmittelbar an. Waldgebiete haben klimatisch gesehen eine wichtige Bedeutung fir die Frischluftbildung. Die
Bdume speichern Wasser, dass sie Uber den Tag hinweg nur langsam abgeben und was wiederum zu einer Abkiihlung
der Luft beitrdgt. Das Innenklima eines geschlossenen Waldes ist im Vergleich zum Offenland weitaus geringeren
tageszeitlichen Temperaturschwankungen ausgesetzt. Besonders in wolkenlosen Strahlungsnachten kommt es so
zur Entstehung von Kaltluft, die dann bei entsprechender Topographie abflieBen kann. Griine Offenlandbereiche
tragen groRenordnungsmaRig noch mehr zur Kaltluftentstehung bei und haben eine grofRe Bedeutung fir die Ver-
sorgung von Siedlungsgebieten mit Kaltluft. Wird der Kaltluftabfluss behindert oder gestaut, kommt es zur Bildung
von Kaltluftseen, die sich z. B. durch haufige Nebelbildung auszeichnen. Daneben wird in Waldgebieten auch Koh-
lenstoffdioxid gebunden und frische, sauerstoffreiche Luft produziert, wodurch der Wald auch mit Blick auf den

Immissionsschutz eine wichtige Schutzfunktion einnimmt.

Da sich die Teilplangebiete im Wald bzw. am Waldrand befinden und dieser weitrdumig von Griinlandflachen umge-
ben ist, sind die Flachen klimatisch als giinstige Kaltluftentstehungsgebiete zu bewerten. Da jedoch in der Planungs-
region dieser Wechsel von Griinland und Wald das Landschaftsbild dominiert, ist den beiden Teilflichen im Plange-

biet keine essentielle Bedeutung zuzuordnen.

2.4.2 Lirmverhaltnisse

Nach dem Larmviewer Hessen (HLNUG 2026f) liegt der Tageslarmpegel im Plangebiet zwischen 40 bis 54 dB(A) vor
(s. Abbildung 14). Die Larmbelastung nimmt bei zunehmender Entfernung zur L 3046 im Norden und der L 3044 im
Westen ab. Durch die Ndhe zu den LandstraBen ist die Vorbelastung im Bereich der Teilflaiche 2 sowie im nérdlichen
Bereich der Teilfliche 1 am starksten. In Richtung Siiden nimmt die Larmbelastung ab und so liegt sie im stdlichen

Bereich der Teilfliche 1 mit einem Tageslarmpegel von 40 bis 44 dB(A) im niedrigeren Bereich.

Im Rahmen der Planung fiir eine Windenergieanlage im Norden von Teilgebiet 1 wurden nach den Vorgaben der TA
Larm und der DIN ISO 9613-2 durch die RAMBOLL DEUTSCHLAND GMBH bereits Untersuchungen durchgefiihrt und eine
Schallimmissionsprognose erstellt. Dabei wurde berechnet, dass die Nacht-Immissionsrichtwerte nach TA Larm an
allen Immissionsorten eingehalten werden und demnach nicht von einer schadlichen Umwelteinwirkung bzw. einer

erheblichen Beldstigung i. S. d. BImSchG auszugehen ist.
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Abbildung 14: Larmkartierung des Tageslarmpegels (LDEN) im Plangebiet nach Larmkartierung 2022, die ungefahre Lage des
Plangebiets ist rot dargestellt (hier nicht maRstabsgetreu) (Quelle: Larmviewer HLNUG 2026f).

2.4.3 Erholungswert

Waldgebiete erfiillen tiblicherweise eine Erholungsfunktion fiir die 6rtliche Bevolkerung. Das Plangebiet liegt im Hes-
sischen Westerwald, einem der klassischen Gebiete fiir den Wandertourismus. Ein zertifizierter Wanderweg, der
unmittelbar an den geplanten Windenergieanlagen vorbeifihrt, ist die Etappe 2 der Greifenstein- bzw. ,Waller
Tour”. Die Wanderroute wurde zum wiederholten Mal durch den Deutschen Wanderverband als , Qualitatsweg
Wanderbares Deutschland zertifiziert. Uberregionale Wanderwege finden sich auch im weiteren Umfeld des Plan-
gebiets. So fiihren westlich und 6stlich in einer Entfernung von ca. 1,5 km zwei Westerwald-Hauptwanderwege vor-

bei und etwas weiter siidlich verlduft der Kallenbach-Radweg am Plangebiet vorbei.

Optische Vorbelastungen bestehen durch zwei bestehende Windenergieanlagen im 1.000 m Radius und Hochspan-
nungsleitungen im Norden. Eine Windenergieanlage vom Typ Vestas V126-3, mit einer Gesamthdhe von 200 m liegt
nordwestlich in ca. 550 m Entfernung und eine weitere Windenergieanlage vom Typ dltere Enercon E-40/6,44 (Ge-
samthohe max. 99,85 m) liegt ca. 870 m entfernt, nordostlich des Plangebiets. Da es sich beim nordlich gelegenen
Walgebiet um einen forstlich genutzten Waldabschnitt handelt, in dem teils noch junge Buchen in Reihen ange-
pflanzt wurden, weist der Wald im Plangebiet zum Grof3teil eine homogene, einténige Struktur auf. Auch bei der
Nadelaufforstung im Siiden der Teilflache 1 ergibt sich kein besonderer Erholungswert, ebenso wie die intensiv ge-

nutzte Ackerflache, auf dem die Teilflache 2 liegt.

Die Teilflache 2 liegt zudem in einem Komplex landwirtschaftlich genutzter Flachen in unmittelbarer Ndhe zur Land-
straBe L 3044. Spazier- und Wanderwege sind insgesamt nur wenige vorhanden und das Plangebiet liegt zudem nicht

im Umfeld groRerer Ballungsgebiete.

Eine aulRerordentliche, bzw. tGber das libliche MaR hinausgehende Erholungsfunktion, u.a. durch eine hohe Anzahl
von Erholungssuchenden, trifft auf das Plangebiet daher nicht zu. Das Plangebiet weist keine Freizeit- und Erholungs-

infrastruktureinrichtungen wie Wanderparkplatze, Aussichtspunkte oder Sitzgelegenheiten auf.
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Der Erholungswert der Flachen ist damit als gering (Teilflache 1) bis mittel (Teilflache 2) zu bewerten.

Eisabfall und Eisabwurf

Bei entsprechenden Witterungsbedingungen kann sich an den beweglichen und unbeweglichen Teilen von Wind-
energieanlagen Eis bilden. Bei Tauwetter oder allein durch das Eigengewicht des Eises oder die Bewegungskrafte am
Rotor kénnen sich Eisbrocken I6sen, die dann auf den Boden fallen oder durch die Drehbewegung des Rotors seitlich

weggeschleudert werden.

Gefahrdungen durch Eisabfall konnen durch ausreichenden Schutzabstand zur Windenergieanlage (mindestens
1,5fache Anlagenhdhe) ausgeschlossen werden. Eiswurf kann durch spezielle, technische Einrichtungen zur Eisfriih-
erkennung vermieden oder vermindert werden. Trotz technischer Einrichtungen kann Eiswurf aber nicht ganzlich
und immer ausgeschlossen werden, sodass bei entsprechenden Witterungsbedingungen der Aufenthalt im unmit-

telbaren WEA-Umfeld vermieden werden sollte.

Im Rahmen der bisherigen Planungen wurde bereits ein Eisfallgutachten erstellt (RAMBOLL DEUTSCHLAND GMBH 2023d).
Die Risikoanalyse zum Standort Rodenroth schatzt die potentiellen Gefahren fiir den Menschen auf Grundlage der
Untersuchung als tolerables Restrisiko ein. Durch Aufstellen von Warnhinweisen im Bereich der Risikozonen kann

eine zusatzliche Risikominimierung erreicht werden.
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2.5 Arten- und Biotopschutz

2.5.1 Biotopschutz

Natura 2000 Gebiete (§ 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG)

Zwischen den beiden Teilflachen befindet sich unmittelbar angrenzend das FFH-Gebiet ,Kreuzberg und Kahlenbergs-
kopf bei Obershausen” (5415-304) und in nordlicher Richtung, nérdlich der L 3046 bzw. westlich der zweiten Teilfla-
che liegt in rund 200 m Entfernung das groRflachige Vogelschutzgebiet ,,Hoher Westerwald“ (5314-450). Weiter
stdlich des FFH-Gebiets ,Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen” schlieft sich auRerdem noch das FFH-
Gebiet ,Kallenbachtal zwischen Arborn und Obershausen” (5415-301) an (siehe Abbildung 15).

Im Umkreis von 5 km liegen dariiber hinaus die FFH-Gebiete ,UImbachtal und Wiesen in den Hainerlen” (5315-305),
,Heidenkopf und Knoten nérdlich Mengerskirchen” (5414-302) und , Waldgebiet 6stlich von Allendorf und nérdlich
von Leun” (5416-302). Die folgende Tabelle (Tabelle 4) zeigt die malRgeblichen Bestandteile der Natura-2000 Gebiete

im 5 km Umbkreis um das Plangebiet.

Fir die Natura2000-Gebiete im Umfeld von 5 km wurde eine separate Vertraglichkeitsprifung erstellt (s. Natura
2000-VP, IBU 2026). Nach Prifung der Erhaltungsziele der Schutzgebiete einschlieBlich der charakteristischen Arten
und geschiitzten Lebensraume konnten keine erheblichen Beeintrachtigungen festgestellt werden, die zu einer Un-
vertraglichkeit der Planung mit den Schutzgebieten fiihren kdnnten, auch nicht im Zusammenwirken mit anderen

relevanten Planungen im Wirkraum der Planung.

5415-304 Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen

5415-301 Kallenbachtal zwischen Arborn und Obershausen

Abbildung 15: Lage des Plangebietes (rot) zu den Natura-2000 Flachen im Umfeld. FFH-Gebiete sind blau, Vogelschutzgebiete
griin gekennzeichnet (Quelle: Natureg-Viewer Hessen; HLNUG 2026a)
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Tabelle 4: MaRgebliche Bestandteile der FFH- und VSG-Gebiete im Umkreis von 5 km um die Planung mit Distanz zum Plangebiet. * kennzeichnet prioritdre Lebensraumtypen. Windkraftsensible Arten sind
hervorgehoben. (HLNUG 2026a; RPGI, 2024).

FFH-Gebiete Distanz Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL Arten nach An- Arten nach Anhang Il FFH-RL Ggf. weitere maRgebliche,
[km] hang | VS-RL windkraftsensible bzw. storungsempfindliche
Arten
. 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
FFH-Gebiet 5415-304 Direkt an- | 9110 Hainsimsen-Buchenwald .
; Bechsteinfledermaus
,Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei gre.rlzend 9130:NaIdmelster—Buchenw.aId i GroRes Mausohr
Obershausen” (Siiden) 9180* Schlucht- und Hangmischwalder
91E0* Auenwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe [...]
FFH-Gebiet 5415-301 6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen [...] auf Silikatbéden Groppe
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden [...] Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
»Kallenbachtal zwischen Arborn und 0.4 6510 Magere Flachland-M3hwiesen blauling
Obershausen” 9110 Hainsimsen-Buchenwald Heller Wiesenknopf-Ameisenblau-
9130 Waldmeister-Buchenwald ling
91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation [...]
FFH-Gebiet 5315-305 6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen [...] auf Silikatboden Groppe
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden [...] Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
,2Ulmbachtal und Wiesen in den Hainer- L7 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen [..] | blduling
len” (FFH) Stufe Heller Wiesenknopf-Ameisenbldu-
6510 Magere Flachland-Mahwiesen ling
91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
FFH-Gebiet 5414-302 6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien | Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
. Jr— 3,7 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden [...] blauling
,,Held.enkop: und Knoten nérdlich Men- 6510 Magere Flachland-Mahwiesen Heller Wiesenknopf-Ameisenbladu-
gerskirchen (FFH) 8230 Silikatfelsen mit Pioniervegetation des Sedo-Scleranthion |...] ling
3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe [...]
6510 Magere Flachland-Mahwiesen
FFH-Gebiet 5416-302 8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation
39 8220 Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation Bechsteinfledermaus

»,Waldgebiet 6stlich von Allendorf und
nordlich von Leun” (FFH)

9110 Hainsimsen-Buchenwald

9130 Waldmeister-Buchenwald

9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald

9180* Schlucht- und Hangmischwalder

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

GroRes Mausohr
Kammmolch
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Vogelschutzgebiet 5314-450
,Hoher Westerwald“

Direkt an-
grenzend
(Norden)

Brutvogel nach Anhang 1 Vogel-
schutz-Richtlinie
Rauhfullkauz
Eisvogel
Neuntoter
Heidelerche
Schwarzmilan
Rotmilan
Fischadler
Wespenbussard
Grauspecht
Haselhuhn
Schwarzstorch
Wachtelkénig
Schwarzspecht

Zug- und Rastvogel nach Anhang 1

Vogelschutz-Richtlinie
Brachpieper
Prachttaucher
Sterntaucher
Mittelsager
Fischadler
Kampflaufer
FluRseeschwalbe
Bruchwasserlaufer
Trauerseeschwalbe
Kornweihe

Brutvogel nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutz-
Richtlinie
Krickente
Wendehals
Baumfalke
Hohltaube
Wiesenpieper
Bekassine
Raubwiirger
Haubentaucher
Waldschnepfe
Braunkehlchen
Schwarzkehlchen

Zug- und Rastvogel nach Artikel 4, Absatz 2 der Vo-
gelschutz-Richtlinie
Flussuferlaufer
Schellente
SpieRente
Krickente
Kndkente
Pfeifente
Schnatterente
Tafelente
Loffelente
Waldwasserlaufer
Bekassine
Gansesager
Kolbenente
GroRer Brachvogel
Steinschmatzer
Wasserralle
Zwergtaucher
Kormoran
Haubentaucher
Rothalstaucher
Schwarzhalstaucher
Griinschenkel
Rotschenkel
Kiebitz

Reiherente
Bergente
Alpenstrandlaufer
Sandregenpfeifer
Flussregenpfeifer
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Biosphdrenreservate (§ 25 BNatSchG) und Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG)

Biosphéarenreservate oder Landschaftsschutzgebiete sind nicht betroffen.

Naturdenkmadler (§ 28 BNatSchG) und geschiitzte Landschaftsbestandteile (§ 29 BNatSchG)

Naturdenkmaéler und geschitzte Landschaftsbestandteile sind nicht betroffen.

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

Auch Naturschutzgebiete (NSG) befinden sich keine innerhalb des Plangebiets oder im ndheren Umfeld. Das nachst-
gelegene NSG ist das NSG , Kallenbachtal bei Arborn und Nenderoth” westlich des Plangebiets in ca. 1,6 km Entfer-
nung, welches Teile des FFH-Gebiets ,5314-301 , Kallenbachtal zwischen Arborn und Obershausen” miteinschlief3t.

Ansonsten befinden sich im Umkreis von 5 km keine weiteren Naturschutzgebiete.

Gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG)

Im Plangebiet selbst befinden sich keine nach §30 BNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope. Laut den Abfragen des
Natureg-Viewers liegt etwa 130 m westlich der Teilflache 2 ein geschitztes Biotop vor. Dabei handelt es sich um das
Biotop mit dem Namen ,Feuchtgriinland stidéstlich Odersberg” (Griinland feuchter bis nasser Standorte, Biotoptyp-
Nr. 06.210). Im weiteren Umfeld des Plangebiets liegen weitere, nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope
vor, darunter eine Borstgrasrasenflache (Biotoptyp-Nr. 06.540, KV-Typ-Nr. 06.440) ca. 400 m Ostlich der Planflache

und westlich von Rodenroth.

Weitere gesetzlich geschiitzte Biotope befinden sich in den stdlich gelegenen Waldgebieten bzw. dem FFH-Gebiet
»Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen” (5415-304). Das FFH-Gebiet beinhaltet mehrere Quellen (Rheo-
krenen, Biotoptyp-Nr. 04.111, KV-Typ-Nr. 05.116), die in mehreren Bachen (Kleine bis mittlere Mittelgebirgsbache,
Biotoptyp-Nr. 04.211, KV-Typ-Nr. 05.212) in Richtung Stiden abflieRen. Darliber hinaus befindet sich im FFH-Gebiet
ein Tumpel (Timpel dstlich Nenderoth, Biotoptyp-Nr. 04.440, KV-Typ-Nr. 05.334). Die Planung ermdoglicht keine Ein-
griffe in die Biotope des FFH-Gebiets. Die Lage der gesetzlich geschiitzten Biotope im Umfeld des Plangebiets ist in
Abbildung 16 dargestellt.
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Abbildung 16: Lage des Plangebietes (rot) zu gesetzlich geschiitzten Biotopen und Biotopkomplexen nach § 30 BNatSchG (Quelle:
Natureg-Viewer Hessen, HLNUG 2026a).

Kompensations- und Okokontoflichen

Es befinden sich mehrere Kompensationsflichen im Plangebiet. Auf dem Flurstiick 29/1 der Flur 1, Gemarkung Ro-
denroth, im Norden des Plangebiets liegt eine Kompensationsflaiche der Gemeinde Greifenstein. Dabei handelt es
sich um eine Waldneuanlage (Verfahrens-Nummer 7995, MalRnahmen-Nr. 12641). Weiter in sidostlicher Richtung
liegt auf dem Flurstiick 59 der Flur 1, Gemarkung Rodenroth eine Griinland- Neueinsaat als weitere Kompensations-
maRnahme (Verfahrens-Nummer 9710, MalRnahmen-Nr. 15372).

Weitere Kompensationsflaichen im Umfeld sind eine Streuobstflache (Streuobst-Extensivierung, Verfahrens-Num-
mer 9732, MalRnahmen-Nr. 15874), knapp 500 m nordwestlich der Teilfliche 2 und OkokontomaRnahme zum Nut-
zungsverzicht im Wald im nordostlichen Bereich des FFH-Gebiets , Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen”
(5415-304). Die Lage der Kompensationsflachen ist in Abbildung 17 dargestellt.

Nordostlich der Teilflache liegen auRerdem Forderflachen aus Ersatzgeldzahlungen. Bei den beiden, in der Abbildung
17 violett dargestellten Geometrien handelt es sich um eine geférderte MaBnahme durch Einzelbaumpflege (MaR3-
nahmen-Nr. 6444) und Entbuschung (MaRnahmen-Nr. 6473) fiur die eine Ausgleichsabgabe durch die UNB erfolgt

ist.
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Abbildung 17: Lage des Plangebietes (rot) zu Kompensations- und Foérderflachen. Die rot gestrichelte Linie zeigt die ungefdhre
Lage der Planflache (hier nicht maRstabsgetreu). Blau dargestellt sind Kompensationsflachen, violett dargestellt sind Forderfla-
chen aus Ersatzgeld (Quelle: Natureg-Viewer Hessen; HLNUG 2026a).

Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG)

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb eines Trinkwasserschutzgebiets. Das nachstgelegene Trinkwasserschutzgebiet
ist das Wasserschutzgebiet , Trinkwasserbrunnen Rodenroth, Greifenstein-Rodenroth” (WSG-ID 532-078). Das
Trinkwasserschutzgebiet liegt auRerhalb des Plangebiets, in etwa 350 m Entfernung, 6stlich der Teilfliche 1 (siehe
dazu auch Abbildung 10).

Heilquellenschutzgebiete (§ 53 Abs. 4 WHG), Risikogebiete (§ 73 Abs. 1 WHG) und Uberschwemmungsgebiete
(8§ 76 WHG)

Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete und Uberschwemmungsgebiete nach Wasserhaushaltsgesetz sind von der

Planung nicht betroffen.

IBU Staufenberg (06.2026)



Gemeinde Greifenstein | Aufstellung Teilflichennutzungsplan ,Windenergie” | Umweltbericht 35

2.5.2 Flora

Grundstruktur und Standortverhiltnisse

Um potentielle Auswirkungen auf abiotische und biotische Komponenten beurteilen zu kénnen wurden bereits im
April 2021, im Juni 2023 sowie im August 2024 Biotoptypenkartierungen im Gebiet durchgefiihrt. Die Ergebnisse

sind im Folgenden beschrieben. Die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung sind in Karte 1 im Anhang dargestellt.

Der Untersuchungsraum erstreckt sich im Norden Uber eine Waldlandschaft, die durch die Landstrafle L3046 be-
grenzt wird. Im Osten und Siden geht diese in landwirtschaftlich genutzte Frischwiesen und Weiden {ber. Die Er-
weiterungsflache im Westen liegt auf einem, von Wald und Frischwiese umgebenen Acker. Die vorgesehenen Wind-
energiegebiete liegen auf einer Hohe zwischen ca. 400 und 500 m {i. NN. Dabei zieht sich ein Riicken von Nordwesten
nach Stidwesten am westlichen Rand der Teilflache 1 und eine Senke von Nordosten nach Siidosten am &stlichen
Rand des Gebiets.

Teilflache 1

Bei den Waldbestdnden der Teilfliche 1 handelt es sich um unterschiedliche Waldtypen. So liegen im Norden des
Gebiets grofRtenteils aufgeforstete Bestdande junger Buchen mit einem Alter von max. 50 Jahren und einem Brustho-
hendurchmesser (BHD) zwischen 15 und 25 cm vor, die mit geringem Abstand in Reihen angepflanzt wurden. Nach
alten Luftbildern zu urteilen sind die Aufforstungen etwa 20 — 30 Jahre alt. Somit handelt es sich um einen forstlich
Gberformten Buchenwald, der sich nach Hessischer Kompensationsverordnung (HessKV, Stand 2018) dem KV-Typ

01.118/01.116 Buchenaufforstung vor Kronenschluss / mesophiler Buchenwald zuordnen l4sst. Die Krautschicht war

zum Zeitpunkt der Begehung Ende Juni 2023 sparlich entwickelt, es kamen hier lediglich einzelne Farne wie Dorniger

Wurmfarn (Dryopteris carthusiana) vor (Abbildung 18).

Umgebende Waldbestande im Nordwesten und Westen des geplanten Windenergiegebiets, lassen sich dem KV-Typ
01.112 Mesophiler Buchenwald, naturschutzfachlich besonders wertvoll (LRT 9130) zuordnen. Die Rotbuche domi-

niert in der Baumschicht mit einer Deckung von liber 90 %. Das Alter der Buchen liegt im Durchschnitt bei Gber 120
Jahren. Der Brusth6hendurchmesser (BHD) betragt ca. 70 cm. Als Nebenbaumarten nehmen Hainbuche (Carpinus
betulus) und Stieleiche (Quercus robur) einen Deckungsanteil von ca. 10 % ein (vgl. Abbildung 19). In der Krautschicht
kommen die typischen Kennarten des Waldmeister-Buchenwaldes Zwiebel-Zahnwurz (Cardamine bulbifera), Wald-
schwingel (Festuca altissima), Waldmeister (Galium odoratum), Buschwindréschen (Anemone nemorosa), Wald-
gerste (Hordelymus europaeus) und Wald-Bingelkraut (Mercurialis perennis) vor. Daneben wurden Vielblitige Weil-
wurz (Polygonatum multiflorum), Wald-Veilchen (Viola reichenbachiana), GroRes Hexenkraut (Circea lutetiana),
Wurmfarn (Dryopteris carthusiana), Mauerlattich (Lactuca muralis) sowie die Feuchtezeiger Echtes Springkraut (Im-
patiens noli-tangere) und Waldziest (Stachys sylvatica) in der Krautschicht nachgewiesen. Nach den Kriterien der
HLBK (HLNUG 2019a) kann dieser Bereich hier dem Lebensraumtyp (LRT) 9130 Waldmeister-Buchenwald zugeordnet
werden. Zwischen dem LRT und der Buchenaufforstung (01.118/01.116) findet sich noch ein Bereich, der nur spérlich

bewachsen ist und dem KV-Typ 01.162 Sukzession im/am Wald vor Kronenschluss zugeordnet werden kann. Kleinere

Bereiche sind mit Schlehengebiischen und Japanischem Staudenknoterich (Fallopia japonica) bewachsen.

Im Stiden des Gebiets findet sich zudem ein Fichtenbestand mit einem durchschnittlichen Baumalter von etwa 30-
40 Jahren. Der Brusthohendurchmesser betragt im Durchschnitt 30-40 cm. Dieser ldsst sich dem KV-Typ 01.299 Fi,

sonstige Nadelwadlder zuordnen. Der Unterwuchs ist typischerweise artenarm und durch dominante Bestande der

Brennnessel (Urtica dioica) gekennzeichnet. Aufgrund von Kalamitat sind die Bestande teils llickig und lichtdurchlas-

sig und es finden sich Sukzessionsflaichen des KV-Typs 01.162, Sukzession im Wald vor Kronenschluss mit dichten

Bestdanden aus schwarzem Holunder (Sambucus nigra) und Brombeergebischen.
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Auch im Siidosten der Ausweisungsflache findet sich eine Sukzessionsflache, die zwischen Buchenwald (KV-Typ
01.112) und Nadelwald (KV-Typ 01.299-Fi) liegt und mit Schlehengebiischen bewachsen ist.

Ostlich der Buchenwaldbestinde schlieRt sich Griinland an, das durch Wege, Sdume und Griben unterbrochen ist
und durch Geholze erganzt wird. Das Griinland ist dem KV-Typ 06.340, Frischwiese maRiger Nutzungsintensitat bzw.
weiter im Norden dem KV-Typ 06.220 Intensiv genutzte Weide (s. Abbildung 20 und Abbildung 21). Typischerweise

sind Arten der Frischwiesen wie Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Gewohnliches Knduelgras (Dactylis glomerata),
Wiesen-Rispengras (Poa pratensis) sowie Kriechender HahnenfuB (Ranunculus repens) vertreten. Magerkeitszeiger

kommen vereinzelt insbesondere in den 6stlichen Wiesenbereichen vor.

Teile der Saumbereiche der Wiesen wurden als artenreiche Saumvegetation frischer Standorte (KV-Typ 09.121) kar-

tiert. Nachgewiesen wurden hier neben den typischen Frischwiesenarten u.a. die Magerkeitszeiger Echtes Labkraut
(Galium verum), Geflecktes Johanniskraut (Hyperium maculatum), Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor), Wiesen-
Margerite (Leucanthemum ircutianum), einzelne Exemplare des GroBes Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) so-
wie die Gewohnliche Betonie (Betonica officinalis). Die Saumbereiche finden sich in Graben zwischen einzelnen
Griunlandbereichen oder auch an einem Hang, der augenscheinlich bei der maschinellen Mahd der benachbarten

Wiesenabschnitte ausgelassen wurde.

An den artenreichen Saum schlief3t sich ein artenreicher Graben (KV-Typ 05.241) an. Hier kommen unter anderem

Brombeere (Rubus fruticosus agg.), Gewdhnlicher BeifuR (Artemisia vulgaris), Schmalblattriges Weidenrdschen
(Chamaenerion angustifolium), Frauenmantel (Alchemilla vulgaris), Echtes Johanniskraut (Hypericum perforatum)
und Flatter-Binse (Juncus effusus) vor. Auch der GrolRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) konnte hier vereinzelt

nachgewiesen werden.

Das Plangebiet wird insbesondere in den offenen Bereichen des Griinlands durch Feldgehdlze (KV-Typ 04.600) sowie

Geholze frischer Standorte (KV-Typ 02.200) unterbrochen, die sich aus Hainbuche (Carpinus betulus), Berg-Ahorn

(Acer pseudoplatanus), Feldahorn (Acer campestris), Gewohnlicher Esche (Fraxinus excelsior), Zitterpappel (Populus
tremula) Traubenkirsche (Prunus padus), Stieleiche (Quercus robur) sowie Straucher wie Brombeere (Rubus frutico-

sus agg.), Schlehe (Prunus spinosa) und Haselstrauchern (Corylus avellana) zusammensetzen (s. Abbildung 22).

Das Untersuchungsgebiet wird zudem durchzogen von Wegen. Hierzu zahlt ein geschotterter Weg (KV-Typ 10.530),
der sich zunachst von Norden, von der L3046 kommend, entlang des Waldrandes zwischen Wald und Griinland nach
Stden zieht und spater durch den Wald nach Westen abbiegt. Von ihm gehen unbefestigte Waldwege (KV-Typ
10.620) nach Nordosten in den Wald ab sowie unbefestigte Feldwege (KV-Typ 10.610) in die Griinlandbereiche nach
Sudosten. Die Feldwege sind teils durch arten- und strukturarme Graben (KV-Typ 05.243) und artenarme Sdaume (KV-
Typ 09.151) begleitet. Das nach Siidosten abfallende Gebiet wird nach Siden hin von Graben durchzogen. Stellen-
weise fanden sich hier temporéare Feuchtstellen in den Graben. Im duRRersten Siden werden die Grdben liber eine

Verrohrung in die angrenzenden Buchenwalder entwassert (Abbildung 12, Kap. 2.3).

Im Jahr 2021 wurde in den Waldbereichen stidwestlich der Buchenwaldaufforstung der Echte Seidelbast (Daphne
mezereum) nachgewiesen. Dieser ist in Deutschland nach der Bundesartenschutzverordnung besonders geschiitzt.
Wahrend der Biotoptypenkartierung Ende Juni 2023 und August 2024 wurden keine besonders geschiitzten Arten
oder relevanten botanischen Sonderstandorte sowie nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope innerhalb des Eingriffs-

bereichs nachgewiesen.

Mit der Gewohnlichen Betonie (Betonia officinalis) wurde eine in Hessen auf der Roten Liste der Farn- und Bliten-

pflanzen auf der Vorwarnliste stehende Pflanze im Bereich des Griinlands im Osten vorgefunden.
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Abbildung 18: Junge Buchenaufforstung vor/nach Kronenschluss am geplanten Anlagenstandort der WEA 1 (Foto: IBU
23.06.2023).

Abbildung 19: Waldmeister-Buchenwald (KV-Typ 01.112) westlich des Eingriffsgebiets mit den Kennarten Waldmeister, Zwie-
bel-Zahnwurz, Waldschwingel, Waldgerste und Wald-Bingelkraut in der Krautschicht (Foto: IBU, 23.06.2023).
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Abbildung 21: Frischwiese maRiger Nutzungsintensitdt im Stiden des Windenergiegebiets (Foto: IBU 15.08.2024)
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Abbildung 22: Feldgehdlze Im Bereich des Griinlands mit Schlehe, Zitterpappeln, Feldahorn, Apfelbdumen und Fichten (Foto:
IBU, 15.08.2024).

Teilflache 2

Die Teilflache 2 in der Gemarkung Nenderoth befindet sich im Wesentlichen auf einer nach Norden, Osten und Siiden
von Buchenwald (KV-Typ 01.112) umgebenen intensiv genutzten Ackerflache (KV-Typ 11.191, s. Abbildung 23).

Westlich der Flache befindet sich ein maRig intensiv genutztes Griinland (KV-Typ 06.340). Zum Zeitpunkt der Bege-
hung im August 2024 waren die Flachen bereits gemaht, weshalb eine ausfiihrliche Bestandsbeschreibung zu diesem
Zeitpunkt nicht moglich war. Nach einer ersten Einschatzung zeigte der Bestand eine homogene Auspragung mit
Arten der Frischwiesen und- weiden wie der Kleinen Pimpinelle (Pimpinella saxifraga) der Acker-Witwenblume
(Knautia arvensis) und dem GroRen Wiesenknopf (Sanbuisorba officinalis). In einer Senke des Griinlands findet sich
ein Bereich, in dem wechselfeuchte Bedingungen herrschen. Hier hat sich ein Feuchtgriinland mit Seggen, Binsen

und typischen Vertretern des Feuchtgriinlands gebildet, das dem KV-Typ 06.113 extensiv genutztes Feuchtgriinland

entspricht (s. Abbildung 24). Auch dieser Bereich des Griinlands war zum Zeitpunkt der Begehung gemaht. Es fanden
sich allerdings einige typische Vertreter des Feuchtgriinlands wie das Echte MadesiR (Filipendula ulmaria), Der
Acker-Schachtelhalm (Equisetum arvense), die Spitzblltige Binse (Juncus acutiflorus), die Knauel-Binse (Juncus
conglomeratus) sowie das Sumpf-Vergissmeinnicht (Myosotis scorpioides) und die Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-

cucculi).

Der KV-Typ entspricht der Kartiereinheit MF.FS Griinland feuchter bis nasser Standorte inklusive Flutrasen und ent-
spricht damit keinem LRT, ist allerdings gemaR §30 BNatSchG geschitzt. Aufgrund der Entfernung zum hier in Rede
stehenden Plangebiet ist eine Beeintrachtigung dieses Biotops nicht zu erwarten. Zudem findet sich ein Bereich, in
dem die Haufigkeit an Blutenpflanzen und Magerkeitszeiger erhéht und die dichte wuchsstarken Obergrasern ver-

ringert war.
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Der kleinrdumig dem KV-Typen 06.310 Extensiv genutzte Flachland-Mdhwiese zuzuordnende Bereich liegt 6stlich
der Teilflache 2. Der Bereich ist dem LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiese zuzuordnen. Aufgrund der Entfernung

zum Biotop ist eine Beeintrachtigung des Wiesenabschnittes nicht zu erwarten.

Abbildung 24: Von maBig intensivem Griinland umgebene Feuchtsenke mit extensivem Feuchtgriinland (Foto: IBU,
15.08.2024).
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Abbildung 25: Zum Begehungszeitraum durch die Wilde Mohre gepragter blitenreicher Magerwiesen-Bestand (Foto: IBU,
22.07.2025).

2.5.3 Fauna

Das Plangebiet zeichnet sich durch eine vielfaltige und abwechslungsreiche Habitatstruktur aus, da sich sowohl Be-
reiche fur Arten des Offenlandes, des Halboffenlandes, als auch fiir waldbewohnende Arten geeignete Habitate in-
nerhalb des Plangebiets finden. Sowohl die Offenlandbereiche als auch die Geholze des Waldes bieten zahlreichen
Arten, wie Fledermausen, Vogeln, Amphibien, Reptilien und der Haselmaus sowie verschiedenen Insektenarten po-

tentiell wertvolle Habitatmaoglichkeiten.

In der Umgebung des Plangebiets muss daher auch mit einer groRen Artenspanne der Avifauna gerechnet werden.
Entsprechend des Lebensraums ist sowohl mit Arten des (gehoélzdurchsetzten) Offenlandes sowie Vertretern des
Waldes zu rechnen. Daim Rahmen des BImSchG-Planungsprozesses bereits Untersuchungen im Gebiet durchgefiihrt

wurden, liegen bereits entsprechende Daten fiir den Untersuchungsraum vor.

Im Rahmen einer Brutvogelerfassung im Jahr 2021 wurden insgesamt 65 Vogelarten nachgewiesen, von denen 43
als Brutvogel und 22 als Gastvogel (Nahrungsgast, Durchzigler, iberfliegend) eingestuft wurden. Im gesamten Un-
tersuchungsgebiet (3.000 m Radius) wurden im Zuge der Brutvogel-, GroBvogel- und Horstkartierungen 73 Arten
nachgewiesen. Im Rahmen aller Kartierungen konnten 2021 insgesamt 82 Vogelarten im Untersuchungsraum nach-
gewiesen werden. Bei zusatzlichen Brutvogelerfassungen wurden im Jahr 2025 insgesamt 63 Vogelarten im 500 m-
Radius (bzw. 1.500-m-Radius fiir GroBvogel) festgestellt. Nach den Kriterien von SUDBECK ET AL. (2025) wurden davon

51 Arten als Brutvogel eingestuft.
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Nach dem Hessischen Leitfaden flr die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV 2015) sind die Vogelarten
planungsrelevant, die nach WERNER ET AL. (2014) flir Hessen einen unglinstigen oder schlechten Erhaltungszustand
(EHZ) aufweisen. Im vorliegenden Fall wurden 2021 die Brutvogelarten Baumpieper, Feldlerche, Goldammer, Hohl-
taube, Klappergrasmiicke, Kleinspecht, Mittelspecht, Neuntoter, Schwarzspecht und Waldlaubsanger nachgewie-
sen. Dariber hinaus wurden Griinspecht, Sperber und Waldkauz als Brutvogelarten nachgewiesen, die fiir Hessen
zwar einen guten Erhaltungszustand aufweisen, nach BArtSchV aber streng geschiitzt sind. Aufgrund der 2023 neu
erschienen roten Liste (HLNUG 2023a) gelten Hohltaube, Klappergrasmiicke, Mittelspecht, Neuntéter und Schwarz-
specht aufgrund ihres gilinstigen EHZ in Hessen nicht mehr als planungsrelevant. Bei den Erfassungen 2025 wurden
auBerdem die (nunmehr) planungsrelevanten Arten Elster, Grauspecht, Heckenbraunelle, KernbeiRer, Star, Stieglitz
und Wintergoldhdahnchen nachgewiesen. Fir Gartenrotschwanz, Haubenmeise, Tannenmeise, Wacholderdrossel
und Waldschnepfe liegt im Jahr 2025 ein Brutzeitnachweis vor. Die Arten Bluthénfling, Rauchschwalbe, Mehl-
schwalbe und Turmfalke wurden als Nahrungsgast im 500 m Radius nachgewiesen. Die Lage der Kleinvogelreviere
2021 und 2025 sind in den Karten 3.1 und 3.2 dargestellt.

Bei einer separaten Erfassung zur Waldschnepfe konnte im Sommer 2021 einmalig eine balzende Waldschnepfe
aufgenommen werden. Da die Waldschnepfe nur einmalig beim Balzen nachgewiesen wurde, besteht nach gut-
achterlicher Einschatzung kein Verdacht auf ein Brutvorkommen im Bereich der geplanten Standorte (SUDBECK ET AL.

2025). Bei den Erfassungen 2025 wurde die Art nicht im Untersuchungsraum nachgewiesen.

Im Rahmen der Horstkartierungen 2021 bis 2023 wurden im 3 km Radius insgesamt 74 Nester von GroRRvogeln er-
mittelt. Mit insgesamt 24 Horsten war der Mausebussard der hdufigste im Untersuchungsgebiet briitende GroRvo-
gel. Finf Horste wurden vom Rotmilan genutzt, bei einem Horst lag 2021 und 2022 ein Revierverdacht fiir den Wes-
penbussard vor und ein Horst wurde in jedem Jahr vom Schwarzstorch besetzt. In den Jahren 2021 und 2022 wurde
ein Horst durch den Habicht besetzt, wahrend 2023 zwei Horste durch die Nilgans besetzt wurden. Der Kolkrabe
bebritete insgesamt 3 Horste im Untersuchungsraum. AuBerdem wurde einmalig die Rohrweihe auflerhalb des
1.500 m Radius beobachtet. Die Lage der Horstnachweise 2021 bis 2023 sind in der Karte 2.1 dargestellt.

Bei den Kartierungen 2025, bei denen ein Radius von 1,5 km untersucht wurde, wurden insgesamt 40 Horste iden-
tifiziert, von denen neun durch GroRvogel besetzt waren. Von diesen waren drei vom Mausebussard, zwei von Rot-
milan, zwei von Rabenkrdahen und je einer von Kolkraben und Habicht besetzt. Zusatzlich wurde als Sommergast im
Juni 2025 ein Schreiadler, nordwestlich der Teilfliche 2 nachgewiesen. Der Schwarzmilan wurde mit einzelnen Uber-
fligen festgestellt. Der vom Schwarzstorch genutzte Horst (H061) wurde nach Angaben des NABU (mindl. Mittei-
lung Michael Jany am 02.02.2026) auch in den Jahren 2024 und 2025 durch das Brutpaar genutzt und erfolgreich
bebriitet. Die Lage der Horstnachweise 2025 sind in der Karte 2.2 dargestellt.

Arten, die nach Anlage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG als kollisionsgefdahrdet eingestuft werden sind Rotmilan,
Wespenbussard und Schwarzmilan. Bei den Untersuchungen 2021-2023 wurden keine Brutreviere kollisionsgefdhr-
deter Arten innerhalb der zentralen Prifradien nach Anlage 1 BNatSchG nachgewiesen. Die Horste des Rotmilans,
von denen 2021 vier, 2022 einer und 2023 insgesamt drei besetzt waren, lagen alle weiter als 1.500 m von den
Gebietsflachen entfernt. Bei den Erfassungen 2025 wurde ein vom Rotmilan besetzter Horst (Nr. 28, Karte 2.2) er-
mittelt, der innerhalb des zentralen Priifbereichs nach Anlage 1 BNatSchG liegt. Der vom Rotmilan belegte Horst
befindet sich nérdlich des Plangebiets und siidwestlich von Beilstein, am Rande des 1.000 m Radius um das Plange-
biet (siehe Karte 2.2).

Bei den Erfassungen 2021 wurden auch separate Uhu Erfassungen durchgefiihrt. Der Uhu wurde dabei nur auBer-
halb des 3.000 m-Radius der FNP-Planung, 6stlich von Mengerskirchen nachgewiesen und damit auRerhalb des er-
weiterten Priifbereichs (2.500 m) nach Anlage 1 BNatSchG.
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Eine Ausnahme bildet die bekannte Uhubrutstatte mit Lage im Basaltsteinbruch Beilstein, fiir die auch aktuelle Nach-
weise (zuletzt 2022) in der Hessischen Biodiversitdtsdatenbank (HLNUG ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2026) verzeichnet
sind. Gesonderte Erfassungen wurden daher nicht mehr durchgefiihrt. Der Steinbruch befindet sich nordéstlich des

Plangebiets in einer Entfernung von tiber 1.000 m.

Durch die Ausweisung des Gebiets als Schwerpunktraum fiir den Schwarzstorch?® (vgl. Hinweise aus dem Umwelt-
bericht zum TRPEM 2016/2020, Kap. 3) hat die Art bei der Beurteilung der Flichen besondere Planungsrelevanz und
es wurden fiir die Art Raumnutzungs- und Habitatpotentialanalysen durchgefiihrt. Die Raumnutzungsanalyse aus
den Jahren 2021/22 zeigte eine geringe Frequentierung des Plangebiets, der Norden von Teilgebiet 1 wurde dreimal
Uberflogen. Die Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse sind in Karte 4 dargestellt. Das Gebiet liegt demnach nicht in
einem regelmafig genutzten Flugkorridor zu Nahrungshabitaten. Auch liegt es nicht in einer die Thermik begunsti-
genden Reliefstruktur. Geeignete Nahrungshabitate wie FlieR- und Stehgewasser mit Fisch- und Amphibienbesatz
sind im naheren Umfeld des Plangebiets nicht vorhanden. Eine Funktion als Nahrungsgebiet kann fiir das Plangebiet
daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Essenzielle Nahrungshabitate finden sich nach Auswer-
tung der Raumnutzungs- sowie der Habitatpotentialanalyse insbesondere im Einzugsgebiet des Kallenbachs. Wei-
terhin wurde eine Nutzung des Kénigswieser Bachs, des Mengerskirchener Bachs sowie des Faulbachs festgestellt.
Angler- und Fischteiche, die angrenzend an die FlieBgewasser liegen, stellen eine wichtige Erganzung dar. Zusatzlich
ist dem extensiv genutzten Feuchtgriinland am Oberlauf des Mengerskirchener Bachs, dem Umfeld des KarrenfloRes
sowie im FFH-Gebiet 5415-301 am Kallenbach eine hohere Bedeutung als Nahrungshabitat zuzuschreiben. Das Plan-
gebiet liegt in keinem Korridor zu einem dieser Nahrungshabitate. Eine schwerpunktmaRige Nutzung des Raumes

durch den Schwarzstorch konnte demnach im Zuge von konkreten Untersuchungen nicht bestatigt werden.

Aufgrund der Ndhe zu Siedlungen und den FFH-Gebieten im umliegenden Wald sowie aufgrund der vertikalen Struk-
turen ist in der Umgebung des Plangebiets von einem breiten Artenspektrum an Fledermausen auszugehen. Die
vielfdltigen Leitstrukturen im und um das Plangebiet bieten Fledermé&usen ein geeignetes Jagdhabitat. Aufgrund der
bereits durchgefiihrten Untersuchungen im Gebiet liegen auch zu den Fledermausvorkommen entsprechende Daten
vor. Zur Untersuchung des Fledermausvorkommens wurden 2021 durch das BURO STRix aus Kdnigswinter Detektor-
begehungen, Horchboxenerfassungen und Netzfange durchgefiihrt, 2025 wurden durch das INGENIEURBURO FUR UM-
WELTPLANUNG DR. RUHL zusatzliche, stationaren Dauererfassungen durchgefiihrt. Im Rahmen der Untersuchungen
2021 bis 2025 konnten insgesamt zehn Arten sicher auf Artniveau im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden.
Neben der grundlegend in allen Untersuchungsgebieten dominierenden Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
wurden die Arten Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfle-
dermaus (Myotis daubentonii), GroRBes Mausohr (Myotis myotis), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleiner
Abendsegler (Nyctalus leisleri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) und Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
nachgewiesen. Weiterhin wurden im Gebiet nicht ndher bestimmbare Rufe der Gattung Myotis (u. a. Bartfleder-
mause) sowie Rufe der Artenpaare der Abendsegler (Nyctalus) und der Langohrflederméause (Plecotus) dokumen-
tiert. Im Rahmen der stationaren Dauererfassungen 2025 wurde aulRerdem die Mickenfledermaus (Pipistrellus pyg-

maeus) im Untersuchungsraum nachgewiesen.

1 Schwerpunktraume des Schwarzstorchs sind gemaR des Umweltberichts zum TRPEM (RPGI 2020) definiert als die nestnahe Umgebung in
einem Abstand von 1.000 m um bekannte Brutvorkommen sowie essenzielle Nahrungsgebiete, einschlieBlich hdufig genutzter Einflugschnei-
sen, in Entfernungen bis ca. 3.000 m um die Nester. Das betrifft vor allem die Umgebung naturnaher FlieB- und Stillgewasser.
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Zur Klarung moglicher Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wurden im Zuge der Planung fir eine
Windenergieanlage im Norden von Teilgebiet 1 Untersuchungen im Plangebiet durchgefiihrt, bei denen 34 Nistréh-
ren (Tubes) sowie 5 Nistkasten innerhalb der Buchenbestdnde im nérdlichen Bereich der Teilfliche 1ausgebracht
wurden. Bei den fiinf Kontrollterminen zwischen Mai und September 2021 konnte kein Nachweis der Art im Unter-
suchungsraum (Waldstandort) erbracht werden. Bei ergdnzenden Untersuchungen in 2025 wurden auch die Geholz-
strukturen im sudlichen Bereich der Teilfliche 1 untersucht und auch hier wurde kein Vorkommen der Haselmaus
nachgewiesen. Auch eine Analyse der behordlichen Artdatenbank HEBID (HLNUG ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2026) zeigte
die ndchsten gemeldeten Nachweise in einer Entfernung von tiber 8.000 m und auch aus den Artgutachten (HLNUG
2019, 2020) sowie dem Natureg-Viewer (HLNUG 2026a) liegen fir den 10 x 10 km Abschnitt keine Artdaten vor. Ein

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum ldsst sich daher mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen.

Was das Vorkommen planungsrelevanter Amphibienarten angeht, liegen aus der Hessischen Biodiversitatsdaten-
bank (HLNUG ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2026) keine Nachweise streng geschitzter Arten innerhalb des 500 m Radius
vor. Die Planfldchen bieten zudem wenig Potenzial fir Amphibien. Die junge Buchenaufforstung im Westen der Teil-
flache 1 weist keine Gewadsser auf, die ein potentielles Laichgewésser darstellen und auch die westlich angrenzenden
Frischwiesenbereiche Richtung Stidosten sowie die Saumvegetation in den Randbereichen bieten kein Potenzial fir
Amphibien. Auch der Graben im Siidosten der Teilflache 1 ist lediglich temporar wasserfiihrend und zum Zeitpunkt
der Bestandskartierungen fiihrte dieser kein Wasser. Innerhalb des 3 km Radius um den Planungsstandort liegen aus
der Artdatenbank aus den letzten 10 Jahren Nachweise fir die Arten Geburtshelferkréte (Alytes obstetricans) und
Kammmolch (Triturus cristatus) vor. Auf Grund der Entfernung zum Vorhabengebiet von Gber 2 km, der geringen
Wanderdistanzen der beiden Arten auf der Suche nach Landlebensrdumen und der fehlenden Habitateignung im
Plangebiet ist nicht davon auszugehen, dass Individuen in den Planungsbereich gelangen und somit eine Beeintrach-

tigung dieser Arten durch das Planvorhaben erfolgt.

Auch im Rahmen der tierékologischen Untersuchungen wurden keine streng geschiitzten Arten im Vorhabengebiet
nachgewiesen. Potentielle Amphibiengewasser wurden siidlich der Teilflache 1, auBerhalb des Plangebiets nachge-
wiesen (siehe Karte 5). Dort liegen zwei Quellbereiche vor, aus denen Bache hangabwarts abflieRen und dabei klei-
nere Timpel bilden. Ein weiterer Quellbereich wurde im Wald, am Rande der Teilflache 2 festgestellt. Aufgrund der
geringen Hangneigung finden sich dort mehrere Timpel geringer GrofRe und mit einer geringen Wassertiefe. Auf-
grund der vorgefundenen Habitatstrukturen (flache, beschattete, temporare FlieR- und Stillgewasser mit geringer
Tiefe und Ausdehnung) besitzen die genannten Gewasser lediglich ein Potenzial als Fortpflanzungs- und Ruhestatten
allgemein haufiger Amphibienarten. Grundsatzlich ist daher ein sporadisches Vorkommen der haufigen und weniger
anspruchsvollen Arten Erdkrote (Bufo bufo) und Grasfrosch (Rana temporaria) im Plangebiet wahrscheinlich, die
Erdkréte konnte die Waldflachen der Teilflaiche 1 potentiell auch als Winterlebensraum nutzen. Aus den Artdaten
(HLNUG ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2026) liegt ein Nachweis des Feuersalamanders (zuletzt 2016, nordéstlich von Ro-
denroth) fir den 1,5 km Radius vor. Ein Vorkommen des Feuersalamanders, der Buchenwalder als Lebensraum be-
vorzugt und als Laichgewasser kleine, fischfreie Quellbdache und -tiimpel nutzt, ist aufgrund des Fehlens geeigneter
Habitate im Plangebiet auszuschlieBen. Fir das weitere Umfeld, z.B. im Bereich der Bache im siidlich gelegenen FFH-

Gebiet, ist ein Vorkommen dieser Art aber wahrscheinlich.
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Zum Vorkommen planungsrelevanter Reptilienarten liegen nach den vorliegenden Artnachweisen aus der Hessi-
schen Biodiversitdtsdatenbank (HLNUG ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2026) keine Nachweise streng geschiitzter Arten in-
nerhalb des 1 km Umbkreis vor und auch im Zuge der Begehungen im Plangebiet wurden keine planungsrelevanten
Reptilienarten nachgewiesen. Nach dem Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Deutschlands (DGTH 2018),
der regelmaRig aktualisierte Daten zur Verbreitung der verschiedenen Amphibien- und Reptilienarten liefert, liegen
fur den TK 25 Blattabschnitt (TK-Nr. 5415) aktuelle Nachweise (Zeitraum 2000 bis 2018) der Zauneidechse vor,
ebenso wie fiir die Schlingnatter (Coronella austriaca). Ein Vorkommen der planungsrelevanten und streng geschiitz-
ten Arten Zauneidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca) wird ausgeschlossen, da die beiden
Arten als Lebensraum sonnenexponierte Standorte mit einem Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Fla-

chen und grabfahigem Boden bevorzugen und das Plangebiet keine geeigneten Habitate aufweist.

Ein Vorkommen der allgemein haufigen und in Deutschland flaichendeckend verbreiteten Arten Blindschleiche (An-
guis fragilis) und Waldeidechse (Zootoca vivipara) kann nicht ausgeschlossen werden. Beide Arten sind nach Bun-
desartenschutzverordnung (BArtSchV § 1 Satz 1) besonders geschiitzt. Im Rahmen der tierokologischen Untersu-
chungen 2025, bei denen gesonderte Erfassungen zu Reptilien durchgefiihrt wurden, konnte die Blindschleiche im
Untersuchungsraum nachgewiesen werden. AuRerdem gelang bei den Kartierungen ein Sichtnachweis einer Ringel-
natter (Natrix natrix) im Suden der Teilfliche 1. Geeignete Habitate in Form von Gewassern und Feuchtgebieten
finden sich stdlich der WEA 2 innerhalb des FFH-Gebiets ,Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen” (5415-
304). Die Eingriffsbereiche selbst stellen kein geeignetes Habitat fiir die Art dar. Die Lage der Reptiliennachweise

sind in Karte 5 dargestellt.

Aus der Hessischen Biodiversitatsdatenbank (HLNUG ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2026) liegen Nachweise fiir Vorkommen
der planungsrelevanten Tagfalterarten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling (Maculinea teleius und
Maculinea nausithous) fir den 1 — 3 km Radius vor. Beide Arten sind nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bzw.
BNatSchG streng geschitzt und weisen in Hessen eine unglinstigen- schlechten Erhaltungszustand auf. Die
Nachweise erfolgten nahezu flachendeckend innerhalb des FFH-Gebiets 5415-301 ,Kallenbachtal zwischen Arborn
und Obershausen” (Herkunft GDE Stand 11/2017) sowie vereinzelt im FFH-Gebiet 5315-305 ,Ulmbachtal und
Wiesen in den Hainerlen” (Herkunft WV_GA_MacuNaus_MacuTele_2010_Wiesenknopf-Ameisenblauling). Im
Rahmen der tierokologischen Untersuchungen im Jahr 2025 wurden gesonderte Tagfaltererfassungen im
Vorhabengebiet durchgefiihrt. Dabei konnten im Plangebiet insgesamt 27 Tagfalterarten nachgewiesen werden,
darunter auch der Helle und Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling. Ansonsten handelte es sich Gberwiegend um
allgemein haufige Arten, neun der festgestellten Arten sind besonders geschiitzt. Die Waldgebiete im Plangebiet
stellen keinen geeigneten Lebensraum dar, im Umfeld der Frischwiesen liegen potentiell geeignete Habitate mit
Vorkommen der Wirtspflanze GroRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) vor. Beide Blduling-Arten wurden im
Bereich der Teilflaiche 2 nachgewiesen, auf der Teilflaiche 1 wurde nur der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling
nachgewiesen. Als Anhang IV-Arten sind die beiden Arten eingriffsrelevant. Die Lage der Artnachweise sowie

vorhandene Habitate im Plangebiet sind in der Karte 5 dargestellt.

Im Rahmen der tierékologischen Untersuchungen zu einem anderen Windparkvorhaben (WP Arborn) konnte im Jahr
2021 ein Hinweis auf eine Wildkatzenhéhle, ca. 2,8 km stidwestlich vom geplanten WEA-Standort bestatigt werden.
Weitere Nachweise der Wildkatze in der Umgebung des Eingriffsbereiches liefern die Daten der behoérdlichen Art-
datenbank HEBID (HLNUG, ABTEILUNG NATURSCHUTZ 2021) sowie das aktuelle Gutachten zur Verbreitung der Wildkatze
in Hessen (HESSEN-FORST 2014). Demnach wurde die Art zuletzt 2015, rund 900 m nordlich der Teilflache 1 beobach-
tet. Jlingere Sichtungen liegen fir den 1 km Radius keine vor. Fiir die weitere Datenrecherche wurde auBerdem der

Wildkatzenwegeplan Hessen (ITN 2007) herangezogen.
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Demnach liegt der Eingriffsbereich im dufRersten Randbereich des Hauptverbreitungsgebietes, nordlich eines priori-
taren Hauptkorridors zur Wanderung zwischen den Populationsarealen der Art. Nach der Artdatenbank HEBID liegen
3 C3-Nachweise (unbestatigte Hinweise/ Meldungen) fiir den Luchs im 10 km Radius um die Planung vor, wobei der
letzte Nachweis 2011 erfolgte. Im Erfassungsjahr 2021/2022 erfolgten keine Nachweise im Umfeld der Planung (Ar-
beitskreis Hessenluchs 2022). Als Bewohner naturnaher Walder und halboffener Landschaften spielen vor allem die
Waldgebiete um den Planstandort eine Rolle als Lebensraum fiir Wildkatze und Luchs, eine Nutzung der halboffenen
Landschaft als Jagdhabitat ist potentiell auch moglich, aufgrund der teils intensiven, landwirtschaftlichen Nutzung
aber unwahrscheinlich. Die in Reihe gepflanzten Waldbestdnde im Norden bieten innerhalb der jungen Buchenauf-
forstung (Flur 1, Fistk. 31) keine, die &ltere Buchenaufforstung (Flur 1, Flstk. 29/1) kaum Versteckmoglichkeiten in
Form von Gehélzansammlungen oder Wurzeltellern, die potentiell als Geheckplatz dienen kénnten. GrofRere Hohlen

fanden sich dort keine. Ein Wildkatzenbau innerhalb des Plangebiets ist daher unwahrscheinlich.

Auf den nachfolgenden Planungsebenen sind jedoch Kleinhabitatkartierungen durchzufiihren, um das tatsachliche

Konfliktpotential an den konkreten WEA-Standorten bewerten zu kdnnen.

Fir den 1 km Radius um das Plangebiet liegen keine Nachweise totholzbesiedelnder Kaferarten, wie dem besonders
geschitzten Balkenschroter (Dorcus parallelipipedus) oder dem streng geschiitzten Hirschkafer (Lucanus cervus),
vor. Beide Arten nutzen als Brutplatz dicke, tote Baumstiimpfe, bevorzugt Eichen oder auch Buche. Insbesondere
lichte, trockene und siidexponierte Standorte bieten mit alten, besonnten Stubben einen gilinstigen Brutplatz. Ins-
gesamt ist der Totholzanteil im Plangebiet verhaltnismaRig gering. Der nordliche Bereich der Teilflache 1 ist vor allem
durch Buchenbestinde gepragt, im siidwestlichen Plangebiet handelt es sich um einen Fichtenbestand. Letzterer
bietet zumindest stellenweise sonnenexponierte Sukzessionsflachen, die beim Vorhandensein geeigneter Baumar-
ten potentiell einen geeigneten Lebensraum darstellen. Da Fichten allerdings nicht als Brutplatz genutzt werden, ist
ein Vorkommen planungsrelevanter, xylobionter Kafer unwahrscheinlich. Ein sporadisches Vorkommen im Plange-

biet ldsst sich jedoch nicht ausschlieRen.

Im Gebiet befinden sich keine Gewadsser, die einen Lebensraum fiir Fische darstellen kdnnten. Eine Betroffenheit

dieser Artengruppe kann daher ausgeschlossen werden.

Die Ausfiihrungen geben einen Uberblick iiber die potentiell betroffenen Arten im Plangebiet. Die Beurteilung der
tatsachlichen Beeintrachtigungen der aufgefiihrten Arten erfolgt letztendlich erst im Zuge der Detailplanung im Rah-

men des nachgelagerten BImSchG-Verfahrens.
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2.6 Landschafts-, Denkmalschutz und Ortsbild

2.6.1 Landschaftsbild

Nach der landschaftskundlichen Bewertung von NOwAK & ScHuLz (2004) fir den Raum Mittelhessen liegt das Plange-
biet im Landschaftsraum 5314.09 Siidwestlicher Hoher Westerwald. Der Landschaftsraum ist beschrieben als locker
besiedelte Feld- und Wiesenlandschaft mittlerer Ausstattung bei leicht kuppiger Hochlage mit weiten Talzligen. Der
Raum wird groBtenteils landwirtschaftlich genutzt und das Griinland weist eine artenarme, einférmige Vegetation
auf. Die Arten- und Biotopausstattung ist als erheblich verandert eingestuft und die Bedeutung fiir den Biotopschutz

ist daher als mittel bewertet.

Aufgrund der Lage im Westerwald weist der Raum insgesamt ein hohes Potenzial fiir das Landschafts- und Naturer-
leben auf. Dies kommt vor allem durch den hohen Anteil an Wiesen und Weiden zustande, die in der landschafts-
kundlichen Bewertung einen hoheren Wert erhalten. Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG oder geschiitzte
Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG sind von der Planung nicht betroffen. Dem Landschaftsraum wird nach

NowAk & ScHULZ (2004) eine mittlere Bedeutung fiir den Biotopschutz zugewiesen.

Durch die zwei Bestandsanlagen ist das Landschaftsbild bereits vorbelastet. Weitere Vorbelastungen im Hinblick auf
die Sichtbarkeit ergeben sich zudem vor allem im nordwestlichen Bereich, durch die bestehenden Windparks WP
Knoten, WP Mengerskirchen und WP Driedorf-Mademiihlen sowie weiteren Einzelanlagen in Richtung Norden bzw.

Nordwesten. Nordlich der Teilflache 1 verlauft auRerdem eine Hochspannungsleitung.

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird unter anderem durch eine Fotovisualisierung und eine Sichtbar-
keitsanalyse (ZVI, Zones of Visual Influence) dargestellt. Die Sichtbarkeitsanalyse ist die Berechnung zur Darstellung
des visuellen Einflusses von Windenergieanlagen in der Landschaft. Im Rahmen des Planungsprozesses wurde fir

den Standort in Rodenroth bereits eine Sichtbarkeitsanalyse durchgefihrt (Abbildung 26).
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Abbildung 26: Sichtbarkeitsanalyse der Zusatzbelastung durch 3 WEA des WP Rodenroth (IBU, 12/2024)
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Optisch bedrangende Wirkung

Eine WEA kann aufgrund ihrer Héhe und der wahrzunehmenden Drehbewegung des Rotors bei geringem Abstand
zu Wohnbebauungen gegen das in § 35 Abs. 3 BauGB festgelegte Gebot der Riicksichtnahme verstofRen. Hierzu muss
allerdings nach den Umstanden des Einzelfalls eine optisch bedrdangende Wirkung vorliegen. Seit dem 01. Februar
2023 gilt § 249 Abs. 10 BauGB, wonach der 6ffentliche Belang einer optisch bedrangenden Wirkung einem Wind-
energievorhaben in der Regel nicht entgegensteht, wenn der Abstand von der Mitte des MastfuRes der WEA bis zu
einer zuldssigen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der zweifachen Gesamthohe der WEA entspricht.
Diese gesetzliche Vorgabe verringert den bislang in der Rechtsprechung anerkannten Abstandwert von 3 H (3-fache
Gesamthohe) auf 2 H (2-fache Gesamthohe), d.h. Anlagen die die zweifache Gesamthohe als Abstandswert einhal-

ten, fihren in der Regel dazu, dass sich eine Windenergieanlage nicht als optisch bedrangend darstellt.

Da die beiden Teilplangebiete urspriinglich Gegenstand des Teilregionalplans Energie Mittelhessen waren, fir den
im ersten Prifschritt ein 1.000 m Radius um Wohnbebauungen freigehalten wurde, wurde die optisch bedrangende
Wirkung bereits hinreichend beriicksichtigt. Ein Abstand mit der zweifachen Gesamthéhe von moglichen WEA ist fiir

beide Teilgebiete gegeben.

Auch eine wahrgenommene Umzingelung durch WEA in verhaltnismaRBig geringer Entfernung kann ebenfalls eine
bedrohliche oder erdriickende Wirkung entfalten. Auch dieser Punkt wurde bei der Ausweisung des urspriinglich
geplanten Windvorranggebiets hinreichend beriicksichtigt. Im Norden bzw. Nordwesten wurden aufgrund der Un-
vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der Natura-2000 Gebiete bereits mehrere Flachen nicht in den Teilregional-
plan Energie Mittelhessen mit aufgenommen. Durch die geplanten Teilflachen im Osten ist demnach keine Umzin-
gelung der Ortslagen Arborn, Nenderoth und Odersberg zu befiirchten (vgl. dazu auch Abbildung 29, Kap. 3). Die im
Flachennutzungsplan dargestellten Windenergiegebiete gewahrleisten, dass Windenergieanlagen so errichtet wer-

den, dass eine optisch bedrangende Wirkung im beschriebenen Sinne nicht zu erwarten ist.

2.6.2 Denkmalschutz

Zu den besonders geschiitzten Bereichen zdahlen auch Bodendenkmaler nach § 2 (2), die nach § 16 (1) des Hessischen

Denkmalschutzgesetzes (HDSchG) zu berticksichtigen sind.

In Zusammenhang mit der Planung der Einzelanlage im Norden der Teilflaiche 1 (auf dem Flurstiick 31 in Flur 1 der
Gemarkung Rodenroth) wurde durch die Wissenschaftliche Baugrund-Archéologie e.V. ein archaologisches
Gutachten angefertigt (WiBA 2023).

Durchgefiihrt wurden eine DGM-Auswertung der LIDAR-Datensdtze sowie eine Geldndebegehung. Das
nachstgelegene Bodendenkmal befindet sich laut WMS-Geodienst des Landesamts fiir Denkmalpflege Hessen im
nordostlichen Bereich des Teilgebiets 1 (vgl. Abbildung 27). Es handelt sich dabei um die Wistung Friesendorf (R9,
vgl. Abbildung 28), deren erste schriftliche Erwdhnungen in das Jahr 1413 zurlickgehen. Die zugehorige Wallanlage
(w01, vgl. Abbildung 28) liegt weiter in nordwestlicher Richtung. Ein weiteres Bodendenkmal befindet sich im
slidwestlichen Bereich, zwischen den beiden Teilgebieten. Es handelt sich dabei um mittelalterliche und
vorgeschichtliche Flurrelikte, die sich an einem nach Siidwesten abfallenden Hangbereich konzentrieren. So sind

dort Steinpodeste, Siedlungspodien und Stufenraine dokumentiert.

Anhand bereitgestellter LIDAR-Gelandemodell-Daten wurden auBerdem verschiedene Visualisierungsmodelle ver-
wendet, um das Untersuchungsgebiet auf relevante Anomalien (Erhebungen und Vertiefungen) hin zu untersuchen,
die anschliefend im Rahmen von Gelandebegehungen verifiziert bzw. falsifiziert wurden. Das LIDAR-Gelandemodell

zeigte mehrere relevante Anomalien im Bereich des Standorts der geplanten Einzelanlage im Norden.
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Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 27 Boden- bzw. Gelandedenkmaler verzeichnet, die sich liber das ge-

samte Areal verteilen und eine anthropogene Nutzung bzw. Veranderung des Areals aufweisen (vgl. Abbildung 28).

Abbildung 27: Lage des Plangebiets zu bekannten Bodendenkmalern. Archdologische Bodendenkmaler sind mit einem roten
Kreis gekennzeichnet (WMS-Dienst LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE 2024).

Hinzu kommen 51 natiirliche Anomalien wie z. B. Baumwiirfe, Totholzhaufen und natiirliche Vertiefungen wie bspw.
Dellen, aber auch rezente anthropogene Befunde wie z. B. rezente Wege, Riickegassen und Entwasserungsgraben
der Landwirtschaft. Mehrere Siedlungspodien aus der Latenezeit konnten vor allem im westlichen aber auch im
nordlichen Areal des Untersuchungsstandortes dokumentiert werden. Im Westen sind die Podien durch mehrere
Ackerraine Uberpragt. Die vorgefundenen Stufenraine gehdren zu den markantesten Flurformen im Mittelgebirgs-

raum und werden oft als mittelalterlich bzw. friihneuzeitlich eingeordnet.

Zudem wurden eine Kohlerplatte sowie weitere Ackerterrassen vorgefunden, die eine historische Landnutzung im
Untersuchungsgebiet bezeugen. Die Auswertung der LiDAR-Scans zeigt zudem eine potenzielle Grabhigelgruppe

nordostlich, auRerhalb des Untersuchungsradius. Diese konnte im Geldnde aber nicht verifiziert werden.

Da die Untersuchung nur einen Teil des Plangebiets auf Flachennutzungsplanebene abdeckt, ist im Umfeld potentiell
mit weiteren Bodendenkmalern zu rechnen. Eine Fortschreibung des archaologischen Gutachtens ist auf der nach-

gelagerten Planungsebene (BImSchG-Genehmigung) erforderlich.
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Abbildung 28: Kartenausschnitt aus dem Arch&ologischen Gutachten zur Dokumentation von Boden- und Gelandedenkmalern
zur Planung des Windparks Rodenroth mit Siedlungspodien (P, orange), Grabhiigelgruppe im norddstlichen Bereich, Wallanlage
der Wustung Friesendorf im Nordwesten (W, weiR), Terrassen (T, gestrichelte Linie) und Fundstellen des LfDH (N = Nenderoth,
roter Stern; R =Rodenroth, griiner Stern). Die Fundstelle R9 zeigt die Lage der Wiistung Friesendorf (Quelle: WiBA, 2023).

Neben

bekannten Bodendenkmalern sind im Rahmen von Windparkplanungen auch andere, kulturhistorisch rele-

vante Aspekte zu beriicksichtigen, wie der Umgebungsschutz nach § 18 HDSchG von Kultur- bzw. Baudenkmalern

§2(1).

Auch hier wurde im Zuge der Planung fiir eine Windenergieanlage im Norden von Teilgebiet 1 bereits im Jahr

2023 durch die Ramboll Deutschland GmbH ein Denkmalpflegerischer Fachbeitrag angefertigt (RAMBOLL 2023a), bei

dem die Beeintrachtigungen der zunachst geplanten Einzelanlage (vgl. Abbildung 28) auf Kulturdenkmaler im 5 km

Radius
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untersucht wurde. Folgende Denkmaler wurden dabei identifiziert:

Beilstein, Burg und Gesamtanlage
Beilstein, evangelische Kirche
Holzhausen, evangelische Kirche
Rodenroth, evangelische Kirche
Ulm, evangelische Kirche
Allendorf, Kirche

Obershausen, Kirche

Dillhausen, evangelische Kirche

Dillhausen, alter Chorturm

. Probbach, evangelische Kirche
. Nenderoth, Kirche

. Nenderoth, ehemalige Schule
. Arborn, alte Schule

. Odersberg, Alte Schule
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Die Gesamtbewertung der Beeintrachtigungen ergab fiir die ev. Kirche Holzhausen und Kirche und alter Chorturm
Dillhausen keine Beeintrachtigung, fir die Burg Beilstein eine geringe Beeintrachtigung und fur die ev. Kirche in
Nenderoth eine mittlere Beeintrachtigung. Eine erhebliche Beeintrachtigung der historischen Denkmalwerte und
des Erscheinungsbildes der betrachteten Denkmaler im Sinne des Umgebungsschutzes nach § 18HDSchG besteht
durch die geplanten WEA nicht.

Auf den nachgelagerten Planungsebenen ist fiir die konkreten Anlagenstandorte eine Bewertung durchzufiihren.

2.6.3 Schattenwurf

Bei Sonneneinstrahlung kann der periodisch wiederkehrende Schatten des sich drehenden Rotors eine besondere
Storwirkung entfalten. Der Schattenwurf tritt aufgrund der Erdrotation jeweils kurzzeitig entweder vormittags oder
nachmittags je nach Standort der Windenergieanlage und dem Punkt des Betrachters auf. Maf3geblich fiir die Schat-

tenreichweite sind die 6rtlichen Gegebenheiten und die Nabenhdhe sowie Rotordurchmesser.

Im Zuge des Genehmigungsverfahrens sind gutachterliche Schattenprognosen zu erstellen und im Detail die Lage
und Dauer des Schattenwurfes zu ermitteln. Beeintrachtigungen konnen entweder durch die Standortwahl inner-
halb des Windenergiegebiets minimiert werden und durch VermeidungsmaRnahmen wie zweitweise Abschaltungen
reduziert werden. Stellt sich raus, dass Wohnbereiche vom Schattenwurf betroffen sind, so werden im immissions-
schutzrechtlichen Verfahren Auflagen erteilt, die die maximale Beschattung pro Jahr wie auch pro Tag gewahrleis-
ten. Die Immissionswerte betragen dabei maximal 30 Stunden im Jahr und maximal 30 Minuten am Tag unter Be-

ricksichtigung der Vorbelastung durch umgebende WEA.

Um die Beeintrdchtigungen durch Schattenwurf zu ermitteln, ist fir die urspriinglich geplante Einzelanlage bereits
ein entsprechendes Schattengutachten angefertigt worden (RAMBOLL DEUTSCHLAND GMBH 2023c). Die Ergebnisse der
Schattenwurfprognose ergab eine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte fiir den astronomisch maximal mégli-
chen Schattenwurf in Zusatz- und Gesamtbelastung an 34 von 73 Immissionsorten um maximal 16,5 Stunden. An
drei Immissionsorten wurden die Richtwerte bereits durch die Vorbelastung tiberschritten. Demnach ist zum Errei-

chen der Richtwerte die Installation einer entsprechenden Regeltechnik notwendig (Abschaltautomatik).

Auf den nachgelagerten Planungsebenen ist fur die konkreten Anlagenstandorte eine Bewertung durchzufiihren.
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3. Vorhaben und Beurteilung moglicher negativen Umweltauswirkung

Entsprechend den Ausfiihrungen in Kap. 1 ist es geplant, in der Gemeinde Greifenstein in den Gemarkungen Roden-
roth und Nenderoth eine Flache, bestehend aus zwei Teilfldchen, fiir die Nutzung der Windenenergie auszuweisen.
Durch die Ausweisung der Flache als Windenergiegebiet nach & 2 Nr. 1 WindBG ist die Errichtung von Windenergie-

anlagen auf der vorgesehenen Flache nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB als privilegiertes Vorhaben moglich.

Die Darstellung bzw. Festlegung der dargestellten Flache richtet sich nach den Vorgaben des Teilregionalplan Energie
Mittelhessen 2016/2020 (RPGI 2021) bzw. des Landesentwicklungsplans Hessen 2000, bei denen an der Umweltvor-
sorge orientierte BewertungsmaRstabe fiir die Ausweisung von Vorranggebieten zur Nutzung der Windenergie fest-

gelegt wurden.

Zentraler Punkt bei der Ausweisung der Gebiete stellte dabei eine Wirkungsprognose und -bewertung dar, die sich
bei Realisierung der vorgesehenen Raumnutzung auf die Schutzgiiter ergeben konnten. Nach dem Umweltbericht
zum TRPEM 2016/2020 sind bei Vorranggebieten zur Nutzung der Windenergie auf Ebene der Regionalplanung in
erster Linie die betriebsbedingten Einwirkungen von WEA bzw. Windfarmen auf die Umwelt relevant. Anlagebe-
dingte Einwirkungen sind, abstrahiert von den erst spater konkret festzulegenden WEA-Standorten sowie MalRnah-
men zur ErschlieBung und Netzanbindung, zu beriicksichtigen. Als relevante Einwirkungen sind hier Wirkungen inkl.
ihrer Wirkraume von Flacheninanspruchnahme, Schall- und Schattenwurf, optische Wirkungen sowie Barriere- und
Zerschneidungswirkungen genannt. Bei der Beurteilung raumbedeutsamer Umweltauswirkungen durch die Auswei-
sung von Vorranggebieten zur Nutzung der Windenergie (VRG WE) wurden bei méglichen negativen Umweltauswir-

kung zwischen harten und weichen Kriterien unterschieden (siehe Tabelle 3, Umweltbericht zum TRPM, RPGI 2021).

Die harten Tabu- oder Ausschlusskriterien, wurden auch auf die in diesem Fachbeitrag dargestellte Gebietskulisse
angewendet, d.h. die erforderlichen Windgeschwindigkeiten am Standort sind gegeben, der 1.000 m Abstand zu
Siedlungen wird eingehalten, Schutzgebietskategorien wie Naturschutzgebiete, Schutz- oder Bannwald (einschl. Na-
turwaldreservat) und Naturdenkmale sind nicht betroffen, ebenso keine Wasserschutzgebiete der Schutzstufe | und

Il oder Stillgewasser.

Da sich die MaRgaben des TRPEM 2016/2020 bzw. des LEP Hessen 2000 auch auf das Plangebiet anwenden lieRen,
wurde das Gebiet in der Fassung vom 18.12.2012 zunéchst noch als mégliches Windvorranggebiet vorgeschlagen (s.
Abbildung 29). Die Streichung des Vorranggebiets 2141 hangt damit zusammen, dass sich vom Vorranggebiet 2141
nach Plankarte die nordlich gelegene Teilflache im Vogelschutzgebiet 5314-450 ,,Hoher Westerwald“ befand und die
stdliche Teilflache im FFH-Gebiet 5415-304 , Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen”. Zudem befand sich
das urspriinglich geplante Vorranggebiet am noérdlichen Rand eines ausgewiesenen Schwerpunktraums fir den

Schwarzstorch.
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Abbildung 29: Kartenausschnitt der Karte 11 zum Umweltbericht des Teilregionalplan Mittelhessen (TRPEM 2015) mit Lage der
geplanten Windvorrangflache (blau umrandet) am nordwestlichen Rand des Schwerpunktraums fiir den Schwarzstorch (schwarze
Schraffur). Die Karte zeigt das Windvorranggebiet 2141b noch als ,mogliches VRG WE” (rot gepunktete Linie).

Was die geplante Flache betrifft, ist diese deckungsgleich mit der in der Abbildung 29 markierten, vorgeschlagenen
Flache, nur liegt das Teilgebiet nicht auf, sondern zwischen den Natura-2000 Gebieten, aber noch im verzeichneten
Schwerpunktraum des Schwarzstorchs, der dem Raum im Bereich des Plangebiets eine Funktion als potentielles
Brut- und Nahrungshabitat fiir den Schwarzstorch zuweist. So ist auch im Steckbrief aufgefiihrt, dass sich durch einen
Schwarzstorch-Horst westlich von Odersberg aufgrund erwarteter Flugbeziehung zwischen Horst und Nahrungsha-
bitat mogliche, artenschutzrechtliche Konflikte vermutlich nicht auf értlicher Ebene 16sen lassen. Als artenschutz-
rechtlich beurteilungsrelevante Aspekte sind zudem zwei Brutpaare des Rotmilans nérdlich von Odersberg, ein

Schwarzmilan-Horst sowie zwei Baumfalken-Brutvorkommen im 1 km-Radius um Odersberg genannt.
Als weitere, beurteilungsrelevante Aspekte sind im Steckbrief 2012 auRerdem aufgefiihrt:
- Teilweise VBG oberflachennaher Lagerstatten und wertvolle Waldbiotope eingeschlossen

- Vorbelastungen durch bestehende Hochspannungs-Freileitungen und eine bestehende Einzelanlage west-
lich Rodenroth

- Festgesetzte Ausgleichsflachen auf 6rtlicher Ebene zu berlicksichtigen

- Angrenzende Flache 2216 und weniger als 3 km Abstand zu den Flachen 1201/1202 und 2217/2218, v.a. in
Verbindung mit 1202/2217 sehr konflikttrachtig

- Bezlglich der Windhoffigkeit gemeinsam mit 2216 und 2217/2218 besser als 1201/1202

- Im Falle einer Realisierung von VRG WE auf der gesamten Flache Gefahr der Umzingelung der Ortslage
Odersberg
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Die geplante Flache liegt im Osten randlich noch auf Flachen, die im Regionalplan Mittelhessen als Vorbehaltsgebiete
oberflachennaher Lagerstatten ausgewiesen sind. Wertvolle Waldbiotope finden sich vor allem in Richtung Nord-
westen, angrenzend an die forstlich genutzten Waldflachen. Grundsatzlich sind Eingriffe in héherwertige Waldbio-
tope zu vermeiden. Dies ist auf nachgelagerter Ebene, bei der Auswahl der konkreten Windenergieanlagenstan-
dorte, zu berticksichtigen. Der derzeitige Planungsstand moglicher Standorte flir WEA sieht weder eine Nutzung der
Vorbehaltsgebietsflaichen noch eine Rodung wertvoller Waldbiotope vor. Auch die nordlich gelegene Ausgleichsfla-

che wurde im Zuge der Planung bereits berlicksichtigt.

Die urspriingliche Beurteilung ergab im Rahmen einer Alternativenbetrachtung fiir umgebende, als ,mégliche VRG
WE" ausgewiesenen Flachen 2216, 1202 und 2217 ein erhdhtes Konfliktpotential durch die Lage innerhalb des VSG
»Hoher Westerwald” bzw. des FFH-Gebiets ,Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen” (vgl. Abbildung 29).
Die genannten Flichen sind bei der Uberarbeitung des TRPEM aber bereits weggefallen. Demnach kann anhand der
vorliegenden Daten zundchst kein erhdhtes, artenschutzrechtliches Konfliktpotential in Verbindung mit den genann-
ten Windenergiegebieten abgeleitet werden. Auch die Gefahr einer Umzingelung der Ortslage Odersberg ist so nicht

mehr gegeben.

Nach der obigen Darstellung (Abbildung 29) liegen die hier betrachteten Teilflichen nicht auf einer ,an ein VSG
angrenzenden, konfliktreichen Flache”, aber noch am noérdlichen Rand eines ausgewiesenen Schwerpunktraums fiir
den Schwarzstorch. Schwerpunktradume des Schwarzstorchs sind gemaRR des Umweltberichts zum TRPEM (RPGI
2020) in der Regel definiert als die nestnahe Umgebung in einem Abstand von 1.000 m um bekannte Brutvorkom-
men sowie essenzielle Nahrungsgebiete, einschlielllich haufig genutzter Einflugschneisen, in Entfernungen bis ca.
3.000 m um die Nester. Das betrifft vor allem die Umgebung naturnaher FlieR- und Stillgewasser. Die planerische
Grundkonzeption des Teilregionalplans weist also auch dem Plangebiet eine Funktion als potentielles Brut- und Nah-
rungshabitat fir den Schwarzstorch zu. Aufgrund der Lage wurde daher eine ungewisse Vertraglichkeit mit den Er-
haltungszielen der Natura 2000-Gebieten prognostiziert und die Flache wurde gemaR Oberer Naturschutzbehorde
gestrichen. Das Plangebiet liegt zwar auBerhalb des 1.000 m-Umfeldes, jedoch innerhalb des 3.000 m-Radius. Um
zu klaren, ob das Plangebiet eine Funktion als potentielles Nahrungshabitat besitzt, wurden Raumnutzungs- und
Habitatpotentialanalysen durchgefiihrt, bei welchen ein Radius von 3.000 m um den Schwarzstorchhorst betrachtet
wurde. Eine schwerpunktmaRige Nutzung des Planungsraumes durch den Schwarzstorch konnte dabei nicht belegt

werden (vgl. Kap. 2.5).

Der Rotmilan wurde als regelmaRig vorkommender Brutvogel im Untersuchungsraum nachgewiesen mit Revieren
siidwestlich und nordostlich von Odersberg sowie siidlich von Beilstein. Die Horste des Rotmilans, von denen 2021
vier, 2022 einer und 2023 insgesamt drei besetzt waren, lagen alle weiter als 1.500 m von den Gebietsflachen ent-
fernt. Bei den Erfassungen 2025 wurde ein vom Rotmilan besetzter Horst (Nr. 28, Karte 2.2) nordéstlich von Oders-
berg ermittelt, der innerhalb des zentralen Priifbereichs nach Anlage 1 BNatSchG liegt. Der Schwarzmilan wurde bei
den Untersuchungen lediglich mit einzelnen Uberfliigen nachgewiesen, belegte Horste fanden sich keine innerhalb
des 3.000 m Radius. Fur den Baumfalken gelang nur ein einzelner Nachweis eines nahrungssuchenden Individuums
aullerhalb des 1.500 m-Radius.

Auch die Karte 15 zum Teilregionalplan Energie Mittelhessen stellt die fir die Windenergie geplante Flache, beste-
hend aus den beiden Teilflichen als Flache mit einem mittleren (Stufe 3) Konfliktpotential fir Arten- und Bio-
topschutz dar (siehe Abbildung 30).
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Abbildung 30: Kartenausschnitt der Karte 15 zum Umweltbericht des Teilregionalplan Mittelhessen (TRPEM 2015) mit Lage der
geplanten Windvorrangflache (gelbe Flache, blau umrandet). Die Karte stellt das Konfliktpotential fir Arten- und Biotopschutz
dar. Die Karte zeigt flir das geplante Windenergiegebiet ein geringes Konfliktpotential (gelb — Stufe 3).
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3.1 Auswirkungsprognose

Im Folgenden sind die Schutzgiiter aufgefiihrt mit den zu erwartenden Wirkungen, wenn das Gebiet als Beschleu-
nigungsgebiet fir Windenergie ausgewiesen wird und Windparkvorhaben im Plangebiet realisiert werden. Die aus
der Bewertung abgeleiteten Schutz- und MinderungsmaBnahmen sind in der MaBnahmenkarte (Karte 6) zum Plan-

gebiet dargestellt.
3.1.1 Boden und Wasserhaushalt

Boden
Bei der Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Boden sind primar die folgenden Wirkfaktoren relevant:

Baubedingt:
e Versiegelung,
e Abgrabung/Bodenabtrag,
e Ein- und Ablagerung von Material unterhalb einer oder ohne eine durchwurzelbare Bodenschicht,
e Verdichtung,
e Erosion,
e Stoffeintrag bzw. -austrag mit bodenchemischer Wirkung und

e Bodenwasserhaushaltsverdanderungen.

Anlagebedingt:
e \Versiegelung,
e Verdichtung,
e Bodenwasserhaushaltsveranderungen

Fiir eine Windenergieanlage werden fiir Turmfundamente pro Anlage je nach Typ rund 450 bis 550 m? Boden voll-
versiegelt. Die Fundamente, welche einen GroRteil der vollversiegelten Bodenflache ausmachen, werden nach Ab-
schluss der Arbeiten gewdhnlich mit Boden tGberdeckt und begriint. Das zuvor ausgebaute Material ist dafiir lagege-
recht zu lagern und wieder einzubauen. Hinzu kommen je Anlage Schotterflichen fir die Kranstellflachen,
Zuwegungen, Lager- und Montageflachen. Dauerhaft versiegelt bleibt davon meist nur die Kranstellfldche sowie die
Zuwegungen. Die restlichen Flachen werden nach der Bauphase in der Regel zuriickgebaut bzw. wiederhergestellt
und dann meist einer gelenkten Sukzession, d.h. mit periodisch erforderlichen Eingriffen, oder der natirlichen Suk-

zession Uberlassen.

Hinzu kommen auBerdem weitere Flachen, wie Randbereiche, die zwar nicht versiegelt, aber frei von Hindernissen
(baumfrei/wurzelstockfrei) sein missen, wie die Teilkreisflichen fir die Schwenkbereiche fir das Gegengewicht des

Krans oder Kurvenradien fiir den Transport der Bauteile.

Die dauerhaften, anlagebedingten Wirkungen erstrecken sich zeitlich Giber die gesamte Betriebsdauer der WEA und
enden erst mit dem vollstéandigen Riickbau der Anlage, einschlieBlich der Fundament- und Schotterkérper nach Auf-

gabe der Nutzung.

Fiir diese Zeit verlieren die betroffenen Béden ihre Speicher- und Regelfunktion, die biotische Lebensraumfunktion
(Boden als Lebensraum bzw. Lebensgrundlage fiir Pflanzen und Tiere) sowie die Funktion als Grundwasserspender
und -filter und naturliche Ertragsfunktion. Die geschotterten ErschlieBungswege und Kranstellflichen behalten einen
geringen Teil ihrer Durchlassigkeit bezliglich des Niederschlagswassers, wodurch auch die Bodenfunktionen in ein-

geschrankter Weise erhalten bleiben.
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Durch die BaumaBnahmen kommt es zu einer Abschiebung von Mutterboden, zu einer Verdichtung und Versiege-
lung des Oberbodens und zu Eingriffen in die Schichtenfolge des Bodens. Die Gefdhrdung fiir nachhaltige Verdich-
tung ist im Osten der Teilflache 1 in der Geldnderinne besonders stark. Bei Beeintrachtigung hoch empfindlicher

Flachen sind in den nachgelagerten Planungsebenen vorhabenbezogene VermeidungsmaBnahmen zu planen.

Der gesamte Untersuchungsraum zeigt hohe potenzielle Erosionsgefahr, dies wird auch durch das hohe Gefahr-
dungspotenzial fur Starkregen unterstrichen. Ohne umfangreiche GegenmaBnahmen ist bei intensiven Regenfallen

mit Stoffeintrag bzw. -austrag zu rechnen.

Es ist beim Bau von Windenergieanlagen zundchst von erheblichen Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen
auszugehen. Durch die zeitliche Begrenzung des Betriebs ist, bei ausreichender Priorisierung des Bodenschutzes und
nach erfolgreichen Rekultivierungen nach Bau und Betriebsphasen, mit verhaltnismaRig geringen dauerhaften

Funktionseinschrankungen zu rechnen.

Es wird deshalb ausdricklich darauf hingewiesen, dass die Vermeidungs- bzw. Minimierungsmafnahmen (s. Vs 01 -
11) im Rahmen des vorsorgenden Bodenschutzes wahrend der Bauphase durchzufiihren sind. Generell sind Ober-
und Unterboden sowie Untergrund getrennt auszuheben und zwischenzulagern. Bei der Lagerung des Bodens in
Mieten ist darauf zu achten, dass er nicht verdichtet wird, nicht verndsst und stets durchliftet bleibt. Generell sollten
keine Bodenarbeiten bei zu nassen Béden durchgefiihrt werden, Schaden durch Verdichtung und Erosion sind zu

vermeiden oder zu minimieren.

Nach Bauabschluss sind die Baueinrichtungsflachen und BaustralRen zurlickzubauen und die Béden sind fachgerecht
wiederherzustellen. Es ist darauf zu achten, dass im gesamten Eingriffsbereich keinerlei das Trinkwasser
gefahrdende Stoffe direkt — z. B. iber Ol, Schmier- oder Treibstoffe — oder indirekt tiber Einwaschung in den Boden

und das Grundwasser gelangen kdnnen.

Durch das Aussparen besonders empfindlicher Bereiche, Beachtung der Witterung, sowie bodenschonendem
Arbeiten beim Oberbodenabtrag (Abtrag mit Kettenbagger vor Kopf, statt abschieben mit Raupen) kdnnen

Bodenschaden vorsorgend deutlich minimiert werden.

Um die VermeidungsmalRnahmen projektbezogen vorzubereiten, deren Umsetzung bodenfachlich zu begleiten und
die Bauausfiihrenden vor Ort zu beraten, ist bereits in der Planungsphase eines Windparks eine Bodenkundliche
Baubegleitung (BBB) nach DIN 19639 zu involvieren (s. Vs01).

Wasser

Die Lage in dem partiell sensiblen Gebiet im Hinblick auf den Grundwasserschutz ist auf den nachgelagerten Pla-
nungsebenen zu beriicksichtigen. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass der Schutz von Grundwasser-

quantitat und -qualitat durch planerische Vorsorge zu gewahrleisten ist.

Die erhohte Starkregengefahrdung im Untersuchungsgebiet ist bei der Planung der WEA-Standorte zu bericksichti-
gen. Insbesondere Geldandemodellierungen fiir die Bau-, Lager- und Montageflachen, sowie die Zuwegungen kénnen
zu Veranderungen der natlrlichen FlieBwege fithren und damit die Hochwassergefahrdung erhéhen. Geblndelte
FlieBpfade kdnnen zudem zu Erosionsereignissen fiihren. Starkregengefahr und die FlieBwege sind in den weiteren

Planungsebenen zu beachten und angemessene MalRnahmen zur Gefdhrdungspravention zu ergreifen.
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Im Sinne des vorbeugenden Boden- und Wasserschutzes sind die folgenden MalRnahmen zu berlicksichtigen:

Tabelle 5: Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen zum Schutzgut Boden & Wasserhaushalt (Vg).

Nr.

Konflikt /

Art der Beeintrachtigung

MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Ve 01

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den

Bodenkundliche Baubegleitung

Ve 02

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den auf nicht zu beeintrachtigende
Flachen

Schutz der an das Vorhaben angrenzenden Flichen

Vs 03

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den durch Gefligeschaden und
Verdichtung des Bodens

Vermeidung von Verdichtung / Anforderung an den Maschinenein-
satz

Vs 04

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den durch Stoffverlagerung

Vermeidung von Bodenerosion

Vs 05

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den durch vermeidbare Durchmi-
schung

Anforderungen bei der Wurzelrodung

Vs 06

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den durch Gefiigeschdaden und Ge-
fahr der Vergeudung von Mutter-
boden

Anforderungen an den Bodenausbau

Vs 07

Gefahr vermeidbarer Bodenscha-
den durch Gefiligeschaden, Ver-
dichtung und Vernassung

Anforderungen an die Zwischenlagerung

Vs 08

Gefahr vermeidbarer Bodensché-
den und Schaden an Oberflachen-
oder Grundwasser durch Stoffein-
trage

Vermeidung von Stoffeintragen

Vs 09

Gefahr der Vergeudung von Mut-
terboden und Gefahr vermeidba-
rer Bodenschaden durch Durchmi-
schung mit bodenchemisch-
wirksamen Stoffen

Beschrankung von Fremdmaterial und Bindemittel

Ve 10

Potenzieller Verlust von Boden-
funktionen / Gefahr vermeidbarer
Bodenverdichtung bei temporéarer
Beanspruchung

Wiederherstellung naturnaher Bodenverhaltnisse (Rekultivierung)

Ve 1l

Gefahr der Vergeudung von Mut-
terbodenmaterial und des Eintrags
von bodenchemisch-wirksamen
Stoffen

Umgang mit Materialiiberschuss
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3.1.2 Klima/ Luft

Generell kann das Schutzgut Klima/ Luft Empfindlichkeiten gegeniber den folgenden Wirkungen aufweisen:

Baubedingt:

e Schadstoffbelastung der Luft

Anlagebedingt:

e  Zerschneidung / Unterbrechung von Kaltluft-, Frischluftabflussbahnen

e GroRflachige Flacheninanspruchnahme von lufthygienisch wertvollem Wald

Aufgrund der Rotorbewegung kann die Vermischung der Luftschichten im Bereich von Windenergieanlagen vor al-
lem nachts zu einer geringfligigen Erhéhung der Temperatur im bodennahen Raum fiihren. Die Evapotranspiration
(Verdunstung von Wasser aus Vegetation und Boden) und Interzeption (Verdunstung von Niederschlag) kann inner-
halb des direkten Einflussbereichs der WEA in Rotornadhe leicht verstarkt werden. Diese Prozesse bleiben jedoch
lokal beschrankt und wirken sich nicht auf die umgebenden Klimatope aus. Eine Begriinung des Fundaments kann
zur Abkiihlung beitragen und dem Effekt entgegenwirken. Die durch Umsetzung der Planung hervorgerufenen Ver-

anderungen des lokalen Mikroklimas sind als gering einzustufen.

Da der Waldanteil in der Gemeinde Greifenstein mit insgesamt 52,2 % Waldflache recht groB ist und die Inanspruch-
nahme von Waldflachen bei Bau einer Windenergieanlage verhaltnismaRig gering, ist davon auszugehen, dass die
Ortslage von Rodenroth auch nach Umsetzung der Planung weiterhin ausreichend mit Frischluft versorgt wird. Eine

Zerschneidung bzw. Barrierewirkung auf den Luftaustausch ergibt sich durch Errichtung der Masten nicht.

Fir die anderen Klimaelemente (Strahlung, Sonnenscheindauer, Lufttemperatur, Luftfeuchte, Niederschlag, Bewdl-

kung) sind mit Aufstellung und Betrieb einer WEA keine nachteiligen Auswirkungen verbunden.

Durch den Einsatz von Lkw und Kranwagen wahrend der Bauphase entlang der Anfahrtswege sowie im Baustellen-
bereich kommt es zu temporaren Beeintrachtigungen durch Staub und Freisetzung von Kfz-Abgasen. Diese kleinrdu-

mige und voriibergehende Wirkung ist nur als geringe negative Veranderung einzustufen.

Durch den Betrieb der Anlage entstehen keine Beeintrachtigungen hinsichtlich der Luftqualitat, da keine Abluft und
kein AusstoR von Treibhausgasen (Kohlendioxid) entstehen. Hinsichtlich der Luftqualitat treten durch den Betrieb
der WEA ausschlieBlich positive Effekte auf. Von Windenergieanlagen gehen keine negativen Wirkungen wie Schad-

stoffemissionen aus.

Da COz-neutral Strom erzeugt wird, ist von einer insgesamt positiven Klimabilanz einer Windenergieanlage auszuge-

hen.
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3.1.3 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Aus dem Kap. 2.5 ergibt sich, dass durch Umsetzung von Planungen nachteilige Umweltauswirkungen auf Tiere,
Pflanzen und Biotope vor allem durch anlage- und baubedingte Flachenverluste resultieren kdnnen. Generell weisen

Arten und Biotope vor allem Empfindlichkeit gegeniber folgenden potentiellen Wirkfaktoren auf:

Baubedingt:

e Baubedingte Flacheninanspruchnahme von wertvollen Habitaten

e  Barrierewirkung

e  Storwirkungen durch Schall und Larm, der zur Aufgabe von Bruten flihren kann
e Baubedingte Stoffeintrage, z. B. durch KFZ-Fahrzeuge

e  Weitere, nichtstoffliche Storwirkungen wie Licht und Vibrationen

e Veranderung der abiotischen Bedingungen (z.B. Wasserhaushaltsanderungen)

Anlagebedingt

e Anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme und dadurch Verlust potentieller Lebensraume von Vogeln, Fle-
dermausen, Reptilien, Amphibien und Insekten.

e Veranderung der abiotischen Bedingungen (z.B. Wasserhaushaltsanderungen)

e Anlagenbedingte Stérwirkungen auf stérungsempfindliche Tierarten (z.B. Kulissenwirkungen und Meideef-
fekte der Feldlerche)

Betriebsbedingt

e Kollisionstod (oder Tod durch Barotrauma) kollisionsgefahrdeter bzw. windkraftsensibler Vogel- und Fle-
dermausarten

e Betriebsbedingte Stoffeintrage (u. a. durch betriebsbedingten Verkehr wie Instandhaltungs- und Wartungs-
arbeiten)

e Nichtstoffliche Storwirkungen (Lichtemissionen, Schatten- und Schallemissionen)

e Artbedingtes Meideverhalten (z.B. durch Barriere- und Kulissenwirkungen)

Biotopschutz

Geschutzte Biotope finden sich keine innerhalb der beiden Teilplangebiete. Etwa 130 m westlich der Teilflache 2
liegt laut Natureg-Viewer allerdings ein nach § 30 BNatSchG geschiitztes ,Feuchtgriinland siidostlich Odersberg”
(Griinland feuchter bis nasser Standorte, Biotoptyp-Nr. 06.210). Hier ist auf der nachgelagerten Planungsebene zu
prufen, ob das Biotop durch die Anlage der Baustelleneinrichtungen (z.B. Kranauslegerflache) beeintrachtigt wird
bzw. wie eine Beeintrachtigung vollstandig vermieden werden kann (VemeidungsmaRBnahme Vn 02). Sollte sich ein
vorhabenbedingter Eingriff in ein gesetzlich geschiitztes Biotop nicht vermeiden lassen, hat fiir einen solchen Fall
ein raumlich-funktionaler Ausgleich zu erfolgen. Da das konkrete Flachenlayout erst Bestandteil der nachgelagerten

Genehmigungsebene ist, ist eine detaillierte Beurteilung erst im nachsten Genehmigungsschritt moglich.

Gleiches gilt fur geschltzte Lebensraumtypen nach Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie. Um die Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete im Umfeld zu Uberprifen, hat der Projekttrager nach den Absatzen 3 bis

5 des § 34 BNatSchG die erforderlichen Unterlagen vorzulegen.
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Ergibt die Priifung, der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen des Gebiets in seinen fiir
die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maligeblichen Bestandteilen fiihren kann, ist es unzuldssig. Davon kann
nach § 34, Absatz 3 BNatSchG abgewichen werden, wenn aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen
Interesses, einschlieflich sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und zumutbare Alternativen, den mit dem
Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht
gegeben sind. Fir die Natura2000-Gebiete im Umfeld von 5 km wurde eine separate Vertraglichkeitsprifung erstellt
(s. Anlage, IBU 2026). Nach Prifung der Erhaltungsziele der Schutzgebiete einschlieBlich der charakteristischen Arten
und geschiitzten Lebensraume konnten keine erheblichen Beeintrdchtigungen festgestellt werden, die zu einer
Unvertraglichkeit der Planung mit den Schutzgebieten fiihren kdnnten, auch nicht im Zusammenwirken mit anderen

relevanten Planungen im Wirkraum des Plangebiets.

Flora

Da keine geschiitzten Biotope und Pflanzen innerhalb der geplanten Gebietskulisse vorhanden sind, ergeben sich
nach erster Priifung keine erheblichen, negativen Beeintrachtigungen bzw. das Eintreten von Tatbestdnden nach
§ 44, Abs. 1, Nr. 4 BNatSchG. Sollte die nachgelagerte Kartierung der konkreten Eingriffsflaichen seltene und ge-
schiitzte Pflanzenarten ergeben, sind bei einer Betroffenheit artspezifische ErhaltungsmalRnahmen zu formulieren.
Je nach Art kann dies durch Erhalt der Samenbank im Oberboden (gesonderte Lagerung und Wiederauftragung) oder

eine Umsiedlung von Einzelpflanzen erfolgen.

Eine dauerhafte Beeintrachtigung des Naturhaushaltes ergibt sich bei Errichtung von Windenergieanlagen durch die
(Teil-)Versiegelung der Biotope im Bereich der Kranstellfliche und des Zufahrtsweges sowie durch das Einbringen
des Fundaments. Auf dem Grof3teil dieser Flachen geht fiir den Betriebszeitraum der Lebensraum fiir Pflanzen und

Tiere verloren.

Im westlichen Waldgebiet der Teilfliche 1 wurden naturschutzfachlich wertvolle Waldbestdande nachgewiesen. Ein-
griffe in wertvolle Altholzbestdande sind grundsatzlich zu vermeiden, auch im Siiden, wo das Plangebiet direkt an die
Flachen des FFH-Gebiets 5415-304 , Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obershausen” angrenzt. Beim Vorliegen von
Altbaumen (inkl. Habitatbdumen) in den Randbereichen der Eingriffsflachen sind diese zu schiitzen. Abhangig von
der Lage kdnnen dabei Bauzdune oder Gatter zum Einsatz kommen. Einzelne, zu erhaltenden Altbdume, die poten-
tiell durch die BaumaBnahmen beeintrachtigt werden konnten, sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
durch BaumschutzmaBnahmen nach DIN 18920 zu schiitzen (VermeidungsmaRnahme Vn01). Die flir temporéare Nut-
zungen gerodeten Flachen, die flr spatere Reparaturarbeiten nicht dauerhaft freizuhalten sind, sind wieder aufzu-
forsten, d.h. mit den jeweils bestandstypischen Baumarten zu bepflanzen (Vermeidungsmanahme Vn 03). Der dau-
erhafte Verlust der urspriinglichen Wald-Biotoptypen ist als erhebliche Beeintrdachtigung von Natur und Landschaft

und damit als Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG zu werten und muss daher kompensiert werden (siehe Kap. 3.2.3).

Werden Acker- und Griinlandflachen beansprucht, sind diese unter Beriicksichtigung der MafRnahmen fiir den vor-
sorgenden Bodenschutz (Kap. 3.1.1) nach Abschluss der Arbeiten fachgerecht wiederherzustellen, damit sie rasch in
ihren urspriinglichen Charakter erhalten und in wieder in die urspriingliche Nutzung, z.B. landwirtschaftliche Nut-
zung, aufgenommen werden kdnnen (VermeidungsmaRnahme Vn04). Wahrend der Bauphase soll Gberwiegend das
bestehende Wegenetz genutzt werden, welches im Zuge der konkreten Planung ausgebaut bzw. verbreitert werden

muss und im Rahmen gesonderter Antrage (Annex-Antrage) beantragt wird.

Entsprechend den Ausfiihrungen in Kap. 2.5.2 wurden Teile der Saumbereiche der Wiesen im Plangebiet als arten-
reiche Saumvegetation frischer Standorte (KV-Typ 09.121) kartiert. Fiir einen solchen Fall kann eine Wiederherstel-

lung ggf. durch Erhalt der Samenbank erfolgen.
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Wird der Oberboden fiir den Bereich getrennt gelagert und fachgerecht wieder eingebaut, kann sich der Saum aus
dem Diasporenvorrat wiederentwickeln. Sofern Saatgut verwendet wird, ist grundsatzlich darauf zu achten, dass
ausschlieRlich zertifiziertes und regionales Saatgut verwendet wird (Vermeidungsmafnahme Vn 05). Da Eingriffe in
geschitzte Pflanzen oder kleinflachig erhaltenswerte Biotopstrukturen konkret definierte und meist kleinrdumige

Bereiche betrifft, ist eine Betrachtung erst im nachgelagerten Genehmigungsverfahren zielfihrend.

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen fallen Baustelleneinrichtungen bzw. Fldchen an, die im Fall von gréReren
Wartungsarbeiten in der Regel dauerhaft von Baumen frei zu halten sind. Dies gilt u. a. fir Kranauslegerflache und
Uberschwenkbereiche der Zuwegung. Beides muss nicht geschottert bleiben, sondern kann der Sukzession iiberlas-

sen werden (VermeidungsmaBnahme Vn 06).

Die Eingriffsregelung ist nach hessischer Kompensationsverordnung 2018 im Landschaftspflegerischen Begleitplan
auf der nachgelagerten Genehmigungsebene abzuarbeiten, indem der naturschutzrechtliche Ausgleichsbedarf fir

den Eingriff in die vorhandenen Biotoptypen ermittelt wird (siehe dazu auch Kap. 3.2.3).

Aus den Ausfiihrungen ergeben sich daher folgende, naturschutzrechtliche MaRnahmen (Vn) im Plangebiet. MaR-

nahmen mit Flaichenbezug sind in der MaRnahmenkarte (Karte 6) zum Plangebiet dargestellt.

Tabelle 6: Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen zum Schutzgut Pflanzen & Biotope (V).

Konflikt / Art der Beeintrichti-
gung

Nr. MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Verlust und Schadigung von Alt-
Vn 01 bdaumen im Randbereich der Ro-
dungsflachen.

Schonung wertvoller Altholzbestidnde /
Vegetationsschutz nach DIN 18920

Beeintrachtigungen eines § 30 ge-
Vn 02 schitzten Biotops im Umfeld der
Planung

Vermeiden von Eingriffen in ein nach § 30 BNatSchG geschiitztes
Biotop

Bau- und Anlagebedingter Verlust

Vn03 von Waldflachen

Wiederaufforstung temporar beanspruchter Waldflachen

Bau- und Anlagebedingter Verlust | Wiederherstellung temporar beanspruchter Griinland- und Acker-

Vn04 von Griinland flaichen

Bau- und anlagebedingte Beein-
Vn 05 trachtigung wertvoller Randstruk-
turen

Wiederherstellung vorhabenbedingt beeintrachtigter Rand- und
Saumbereiche

Anlagenbedingter Verlust von
Vn 06 Waldflachen, die dauerhaft baum-
frei bleiben miissen

Gelenkte Sukzession auf Flachen, die dauerhaft baumfrei bleiben
miissen
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Fauna

Auch fiir die Fauna ergeben sich durch den anlage- und baubedingten Verlust von Lebensraum bzw. Teillebensradu-
men nachteilige Umweltauswirkungen. Die Baufeldvorbereitung birgt dariiber hinaus ein Tétungsrisiko fir Tiere, vor
allem fiir solche in empfindlichen Entwicklungsstadien wie fluchtunfahige Jungtiere, Eier, Larven und Tiere im Win-
terschlaf, die das Eingriffsgebiet nicht selbststandig verlassen konnen. Baubedingte Auswirkungen sind allerdings
zeitlich begrenzt, d.h. sie treten wahrend der Bauphase auf und sind in der Regel nur von kurzer- bis mittelfristiger
Dauer. Die Inanspruchnahme der Flache sowie der Wegfall des Baumbestands bedeutet einen unmittelbaren Le-
bensraumverlust fiir Vogel und Fledermause. Durch Eingriffe in den Bestand gehen potentiell Brutplatze planungs-
relevanter Arten verloren. Zudem sind durch Errichtung der Anlage potentielle Jagdhabitate sowie potentiell Habi-
tatbdume von Fledermdusen betroffen. Anlagebedingte Auswirkungen sind bei einer fir Windenergieanlagen

blichen Betriebsdauer von 20 - 30 Jahren als dauerhaft und nachhaltig einzustufen.

Brutvogel

Im Rahmen der bisherigen Untersuchungen wurden planungsrelevante Brutvogelarten im Plangebiet nachgewiesen,
die ihren Lebensraum vorrangig im Wald oder am Waldrand haben (z.B. Grauspecht, Baumpieper, Fitis, Grinfink,
Heckenbraunelle, Star und Waldlaubsénger) sowie Arten des Halboffenlandes (Elster, Griinfink, Goldammer, Kern-
beiRer) oder des Offenlandes (Feldlerche). Von allen, im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten, die
flir Hessen einen unglinstigen bzw. schlechten Erhaltungszustand aufweisen, haben Feldlerche, Grauspecht, Ha-
bicht, Stieglitz, Waldlaubsanger, Wespenbussard und Baumpieper (nur bei Erfassungen 2021) in Hessen einen un-
glnstig bis schlechten Erhaltungszustand und die Arten Elster, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle, KernbeiRer,
Kleinspecht, Mausebussard, Mehlschwalbe, Rotmilan, Schwarzstorch, Star und Wintergoldhdahnchen einen ungiins-

tig bis unzureichenden Erhaltungszustand.

Die Kleinvogel unter den Brutvogelarten, die im 500 m Radius nachgewiesen wurden, sind nach Anlage 1 zu § 45
BNatSchG bzw. Anlage 2 und 3 der Verwaltungsvorschrift ,,Naturschutz / Windenergie” (HMUKLV & HMWEVW 2020)
nicht als kollisionsgefdahrdet oder windkraftempfindlich eingestuft. Fiir diese Arten spielt daher vor allem die bau-
und anlagebedingte Inanspruchnahme wertvoller Habitate eine Rolle (Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) sowie ein baubedingtes Eintreten von Tétungs- und Stérungstatbestanden im Sinne des
§ 44 Abs 1, Nr. 1 und 2 BNatSchG.

Indem erforderliche Fall- und Raumarbeiten auf den geplanten Eingriffsflachen vor Beginn der Brut- und Setzzeit
zwischen 1. Oktober und dem 28. Februar durchgefiihrt werden, lassen sich Auswirkungen auf z. B. fluchtunfdhige
Jungtiere regelmaRig vermeiden. Es ist jedoch darauf zu achten, dass die gerdumten Flachen vegetationsfrei gehal-

ten werden, auch in den Randbereichen, um eine Neuansiedlung zu vermeiden (VermeidungsmaRnahme V¢ 02).

In Abhangigkeit der Lage der Windenergieanlagen im Plangebiet ist dariiber hinaus zu prifen, ob essentielle Habitate
betroffen sind und die 6kologische Funktion der Art im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben ist. Zu be-
ricksichtigen sind dabei auch weitrdumig wirkende Stérwirkungen wie Kulissenwirkungen und Meideeffekte, die
durch die Anlagenmasten hervorgerufen werden kdnnen. Bei Standorten im Offenland ist hiervon regelmiRig die
Feldlerche betroffen. Da Feldlerchen eine Meidung von Kulissen bildenden Landschaftselementen wie Waldern und
Geholzen zeigen, beschrankten sich Nachweise der Feldlerche auf gehdlzferne Ackerflachen im Bereich der Teilfla-
che 2. Ein Revier liegt innerhalb der Teilflache 2. Ein weiteres liegt ca. 170 m 0stlich der Teilflaiche 1. Das dritte
nachgewiesene Revier liegt nordlich der Teilfliche 2 in ca. 200 m Entfernung. Bei einem Eingriff ist mit dem Verlust
von einem Revier der Feldlerche zu rechnen. Fiir offenlandbewohnende Vogelarten ist ein groBraumigoffener, weit
einsehbarer Landschaftscharakter eine der wichtigsten Lebensraumkomponenten. Daher kann die Errichtung verti-

kaler Strukturen aufgrund ihrer Silouette zu Meideffekten fiihren, In der Literatur werden Meidedistanzen von 50 -
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160 m fir die Feldlerche angegeben. In der Praxis wird meist eine Meidedistanz von 100 m fiir die Feldlerche ange-
nommen (TRAUTNER 2020, OeLKE 1968). Beeintrachtigungen der Reviere aulRerhalb der Planflache durch Kulissenwir-
kungen sind aufgrund einer Distanz von mehr als 100 m nicht zu erwarten. Die Kulissenwirkung des Waldrandes
kann dabei eine mogliche Kulissenwirkung durch die geplanten WEA Uberlagern. Weitere Arten mit dhnlichen An-
spriichen, z.B. Rebhuhn und Wachtel, wurden nicht nachgewiesen. Eine ndhere Konfliktbewertung erfolgt im Blm-
SchG-Verfahren unter Berlcksichtigung des Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV
2015).

Windkraftsensible GroRRvogel

Zur vereinfachten Priifung, ob das Tétungs- und Verletzungsrisiko kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten signifikant
erhoht ist, wird durch § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG zwischen dem Nahbereich, dem zentralen Priifbereich und dem
erweiterten Prifbereich unterschieden. Die 2021 bis 2023 nachgewiesenen Brutplatze windkraftsensibler GroRvo-
gelarten (Rotmilan, Schwarzmilan, Wespenbussard und Schwarzstorch) lagen alle in einem ausreichend groRen Ab-
stand zu den Planflachen, d.h. aulRerhalb der zentralen Prifradien nach Anlage 1 BNatSchG bzw. Anlage 3 der VwV
»Naturschutz / Windenergie” (HMUKLV & HMWEVW 2020). Bei den Erfassungen 2025 wurde ein vom Rotmilan be-
setzter Horst (Nr. 28, Karte 2.2) in einem Abstand zum Plangebiet ermittelt, welcher in Abhangigkeit zukinftiger
WEA-Planungen potentiell innerhalb des zentralen Priifbereichs nach Anlage 1 BNatSchG liegt. Nach & 45b Abs. 4
BNatSchG ist bei Lage eines Brutplatzes einer Vogelart im zentralen Priifbereich im Regelfall von einem signifikant
erhéhten Totungs- und Verletzungsrisiko auszugehen ist, sofern eine signifikante Risikoerhéhung nicht widerlegt
werden kann (z.B. durch eine RNA oder HPA) und die signifikante Risikoerh6hung nicht durch fachlich anerkannte
SchutzmaRnahmen hinreichend gemindert werden kann. In Zusammenhang mit dem BImSchG-Verfahren ist daher
in Bezug auf die konkrete Lage der WEA im Plangebiet auf nachgelagerter Ebene zu priifen, ob es vorhabenbedingt
zu einem erhohten Kollisionsrisiko kommt und entsprechende Schutz- und MinderungsmaRnahmen erforderlich
werden (VermeidungsmalRnahme Ve 04). Fiir die Ubrigen, kollisionsgefdhrdeten Arten Iasst sich auf Grundlage der

vorliegenden Daten kein erhéhtes Kollisionsrisiko ableiten.

Eine schwerpunktmaRige Nutzung des Plangebiets durch den Schwarzstorch konnte im Rahmen der Raumnutzungs-
und Habitatpotentialanalyse nicht belegt werden und der empfohlene Mindestabstand nach VwV (HMUKLV &
HMWEVW 2020) wird deutlich tGiberschritten. Je nach Lage der WEAs im Gebiet hat im Rahmen des BImSchG-Ver-

fahrens eine detaillierte Beurteilung im Hinblick auf die geplanten Anlagenstandorte zu erfolgen.

Aus der Datenauswertung geht hervor, dass sich in Gber 1.000 m Entfernung zum Plangebiet, im Basaltsteinbruch
bei Beilstein, eine Brutstadtte des Uhus befindet. GemaR Anlage 1 zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG ist der Uhu in hiigeli-
gem Geldnde nur dann kollisionsgefahrdet, wenn der Rotorblattdurchgang weniger als 80 m betragt. Dies gilt nicht
fir den Nahbereich. Die rotorfreie moderner WEA betrégt in der Regel Gber 80 m, ein betriebsbedingt erhéhtes
Totungs- und Verletzungsrisiko kann demnach hinreichend sicher ausgeschlossen werden, SchutzmalRnahmen sind

nicht erforderlich. Eine ndhere Betrachtung erfolgt im Rahmen des BImSchG-Verfahrens.

Fledermause

Von den sicher im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten weist der GrofRe Abendsegler in Hessen
einen unginstig bis schlechten Erhaltungszustand (a) auf und die Arten Bechsteinfledermaus, Kleiner Abendsegler
und Mickenfledermaus und die Artgruppe der Bartfledermduse einen unglinstig bis unzureichenden
Erhaltungszustand (u). Von der Gruppe der Langohren, die nicht auf Artniveau bestimmt wurden, weist das Graue
Langohr ebenfalls in Hessen einen unglinstig bis unzureichenden Erhaltungszustand auf. Die Arten Braunes Langohr

(als ,Langohren” bestimmt), Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, GroRes Mausohr, Wasserfledermaus und
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Zwergfledermaus weisen in Hessen einen glinstigen Erhaltungszustand auf, sind jedoch in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefliihrt und nach Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) streng geschiitzt. Fir die

Rauhautfledermaus ist kein Erhaltungszustand definiert.

Betriebsbedingt bergen Windenergieanlagen ein meist hohes Konfliktpotential fur die Artgruppe der Fledermause,
da diese durch Kollision mit den Rotorblattern oder bereits durch die Druckunterschiede beim Flug in der Ndhe der
Rotoren den Tod finden kénnen. Ob eine Fledermausart mehr oder weniger stark kollisionsgefahrdet ist, hangt mit

der Grél3e und dem Flugverhalten der Art zusammen.

So ist die Kollisionsgefahr fiir kleinere, wendigere Arten deutlich geringer als fiir groRere Tiere. Ob Kollisionsgefahr
besteht, hangt aber auch davon ab, inwieweit die Art Transferfliige zwischen Quartierstandorten und Jagdhabitaten
zuriicklegt und in welcher Hohe gejagt wird sowie weiteren, artspezifischen Eigenheiten. Im Rahmen der fleder-
mauskundlichen Untersuchungen im Plangebiet wurde der Nachweis von sieben, windkraftrelevanten und schlag-
gefdhrdeten Arten erbracht, fur die nach Anlage 5 der VwV , Naturschutz/Windenergie (HMUKLV & HMWEVW

2020) ein mittleres bis hohes Kollisionsrisiko gegeben ist.

Von den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten wird fiir GroRer Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhaut-
fledermaus und Zwergfledermaus ein hohes Kollisionsrisiko prognostiziert. Auch die Art Breitfliigelfledermaus ist in
erhohtem MaRe kollisionsgefahrdet, allerdings geringer, als die besonders gefahrdeten Arten. Das Kollisionsrisiko
der Miickenfledermaus wird als mittel eingestuft. Die Ubrigen im Gebiet festgestellten Arten gelten aufgrund ihres
Flugverhaltens als nicht besonders kollisionsgefdhrdet hinsichtlich ihrer Flughdhe im Aktionsraum. In der Regel
ergibt sich durch Windenergieanlagen und die nachtlichen Aktivitdaten vorhabenspezifisch haufig ein mittleres bis
hohes Gefahrdungspotential. Als wirksame VermeidungsmafRnahme hat sich hierbei die Abschaltung der Anlagen
bewahrt, fiir die im Rahmen eines mehrjahrigen Monitorings angepasste Abschaltlogarithmen entwickelt werden
konnen (VermeidungsmaBnahme Vr 03). Das bioakustische Gondelmonitoring dient dazu, spezifisch fiir den Wind-
park oder fiir einzelne Anlagen Zeiten mit erhéhter Fledermausaktivitdt an einem Standort zu erkennen. Durch das
bioakustische Gondelmonitoring kdnnen letztendlich standortspezifische Zeiten mit erhdhter Fledermausaktivitat in
Rotorhéhe ermittelt werden und in Verbindung mit den Faktoren Jahreszeit, Klima, Windgeschwindigkeit und Nie-
derschlag werden Zeiten identifiziert, in denen mit einem erhéhten Schlagrisiko fir Fledermause gerechnet werden

muss.

Eine baubedingte Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchg, ergibt sich auch fiir Fledermause wahrend
der Jungenaufzucht, also wenn fluchtunfihige, in Baumhdohlen und -spalten ruhende Fledermause angetroffen wer-
den sowie bei Vorhandensein von Winterquartieren, bei denen es bei einer R&umung der Flachen zu Verletzungen
oder Tétungen kommen kann. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
ergibt sich im Wesentlichen bei einer entsprechend giinstigen Bestandsstruktur und Baumalter und dem Vorhan-
densein faunistisch relevanter Mikrohabitate wie Baumhohlen, -spalten oder abstehende Rindentaschen. Arten, fiir
die sich bei Bauvorhaben im Wald potentiell ein Risiko der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gibt,
sind nach Anlage 5 der Verwaltungsvorschrift (HMUKLV & HMWEVW 2020) die Arten GroRer Abendsegler, Klein-
abendsegler, Rauhautfledermaus, GroRe Bartfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus, GroRes Mausohr,
Wasserfledermaus, Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr und Fransenfledermaus. Dariber hinaus kann es auch
wahrend der Aktivitatszeit in den Sommermonaten zu baubedingten Stérwirkungen kommen durch Licht- und Stau-

bemissionen oder Erschiitterungen.

Ein baubedingtes Verletzungs- und Tétungsrisiko lasst sich in der Regel durch entsprechende Bauzeitenbeschran-
kungen minimieren. Zunachst geht den Biotoptypenkartierungen an den konkreten WEA-Standorten in der unbe-
laubten Zeit Ublicherweise eine Kleinhabitatkartierung voraus, bei der alle relevanten Strukturen wie beispielsweise

Baumhohlen, -spalten und Rindentaschen innerhalb der Eingriffsgebiete aufgenommen werden.
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Anhand des im Rahmen der tierékologischen Untersuchungen festgestellten Arteninventars erfolgt dann eine Beur-
teilung der konkreten Eingriffsflaichen. Befinden sich potentielle Quartiere innerhalb der Eingriffsgebiete und die
Bestandsstruktur ist als guinstig einzustufen, sind neben einer Bauzeitenregelung ggf. auch MaRnahmen zum Habi-
tatbaumschutz und vorlaufende Baumhdohlenkontrollen umzusetzen. Ein Verlust potentieller Quartiere ist durch
adaquate ErsatzmaBnahmen auszugleichen (Ausgleichs-/KompensationsmaRRnahme Ar 01*). Baubedingte Storwir-

kungen, insbesondere in den Sommermonaten lassen sich durch Einhaltung eines Nachtbauverbots vermeiden.

Dabei gilt, dass im Zeitraum vom 01. April bis 31. Oktober von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang jegliche Bau-
mafnahmen und der Einsatz von Bauscheinwerfern im Bereich der geplanten WEA unzuldssig sind. Im Zuge der
weiteren Planung hat auf Grundlage der Standortplanung eine Beurteilung zu erfolgen und es sind ggf. geeignete,
vorhabenspezifische Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen festzulegen (siehe Vermeidungsmalnahmen Ve
05%*).

Barriere- bzw. Zerschneidungswirkungen fiir Fledermause ergeben sich, wenn es durch den Eingriff zu einer Zer-
schneidung der Landschaft kommt, wodurch der funktionale Lebensraumverbund beeintrachtigt wird. Die Errich-
tung der Windenergieanlage fihrt im Vergleich zu einer StraRRe oder einer Reihe von Neubauten nicht zu einer groR-
raumigen Zerschneidung der Landschaft. Strukturen wie der Waldrand, der bei Transferfligen zur Orientierung
genutzt wird, bleiben grof¥flachig erhalten. Zudem konnte im Rahmen der fledermauskundlichen Erfassung keine
deutlich héhere Nachweisdichte im Frihjahr oder im Rahmen des spatsommerlichen Migrationsgeschehens beo-
bachtet werden und erkennbar waren nur Uberfliige von Einzelindividuen. Ein ibergeordneter Wanderkorridor, der

iber lokale Zugereignisse hinausgeht, ist daher mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

Sonstige Arten

Bau- bzw. anlagebedingte Lebensraumverluste kénnen sich nach den obigen Ausfiihrungen auch bei Eingriffen in

sonstige, artenschutzrechtlich relevante Habitate ergeben.

Bei den tierdkologischen Untersuchungen wurden die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrten Arten Heller und
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling im Plangebiet nachgewiesen. Baubedingt sind daher Verletzungen oder T6-
tungen von Individuen moglich. Dies betrifft Gberwiegend die sich im Boden entwickelnden Larven beider Arten, die
beim Abschieben der Boden nicht fliehen kénnen. Dies kann durch eine rechtzeitige Vergramung der Arten aus dem
Baufeld sowie den direkt angrenzenden Flachen durch eine entsprechende Mahd vermieden werden (Vermeidungs-
mafnahme Vr 06*).

In Abhingigkeit der Lage von WEA kann es durch die dauerhafte Uberbauung des Plangebietes anlagebedingt zu
einem direkten Entzug von Habitatstrukturen kommen, die von beiden Arten als Fortpflanzungsstatten genutzt wer-
den. Um den Verlust von Fortpflanzungsstatten zu kompensieren, sind vorgezogene AusgleichsmalRnahmen umzu-
setzen, die an die Habitatanforderungen beider Arten angepasst sind (Ausgleichs-/KompensationsmaRnahme Ar
02*). Dies kann durch eine Aufwertung und Extensivierung von Graben, eine Aufwertung von Grinlandhabitaten,
eine Wiederaufnahme der extensiven Grinlandnutzung auf Brachen oder eine Neuanlage von Frisch- und Feucht-
wiesen auf ehemaligen Ackerstandorten erfolgen (Ausgleichs-/Kompensationsmanahme Ar 02*). Eine Bewirtschaf-
tung der direkt angrenzenden Habitatflachen ist auch wahrend der Bauphase zu ermoglichen, um den entstehenden
Habitatverlust auf das unbedingt nétige MaR zu begrenzen (VF 06*). Temporér in Anspruch genommene Fldachen
sind bei der Wiederherstellung des Griinlands entsprechend den Habitatanforderungen der Arten wiederherzustel-
len. Im Zuge der weiteren Planung hat auf Grundlage der Standortplanung der WEA eine Beurteilung des arten-

schutzrechtlichen Konfliktpotenzials zu erfolgen.
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Die Notwendigkeit von geeigneten, vorhabenspezifischen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen ist dann auf

Grundlage dieser Beurteilung festzulegen (siehe VermeidungsmaRnahmen Vr 06*).

Ein Vorkommen streng geschitzter, planungsrelevante Amphibien- und Reptilienarten wurde anhand der Artdaten,
- gutachten sowie den Begehungen zundchst nicht im Plangebiet nachgewiesen. Um eine Gefdahrdung im Plangebiet
lebender seltener und/ oder besonders geschiitzter Tierarten (z.B. Grasfrosch, Erdkrote, Waldeidechse, Blindschlei-
che) auszuschlieRen ist durch eine 6kologische Baubegleitung sicherzustellen, dass bei der Baufeldraumung anwe-

sende Individuen aus dem Gefahrenbereich entfernt werden (VermeidungsmaBnahme V¢ 01).

Um artenschutzrechtliche Konflikte im Plangebiet zu vermeiden, sind die folgenden Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafllnahmen zu berticksichtigen. MalRnahmen mit Flachenbezug sind in der MaRnahmenkarte (Karte 6) zum
Plangebiet dargestellt. Unabhdngig von den allgemein geltenden Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen hat im
Zuge der Genehmigungsplanung auf nachgelagerter Ebene eine abschliefende Bewertung der Flachen zu erfolgen.

Potentiell erforderliche MaRnahmen (*) ergeben sich daher erst im Zuge der weiteren Vorhabenplanung.

Tabelle 7: Artenschutzrechtliche Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen zum Schutzgut Fauna (Vg). Die MaBnahmen (*)
sind nur bei einer Betroffenheit anzuwenden.

Konflikt / Art der Beeintrichti-
gung

Nr. Empfohlene MaBnahmen des Artenschutzes

Allgemein giiltige MaBnahmen

Eintreten artenschutzrechtlicher " ] . i .
V: 01 Tatbestinde nach § 44 BNatschG Okologische Baubegleitung wahrend der Bauausfiihrung

Potentielle Beeintrachtigung von

Ve 02 B i | h Avif
0 Vogeln wihrend der Brutzeit auzeitenregelung zum Schutz der Avifauna
Potenzielle Beeintrachtigung der
Ve 03 | Hohenaktivitaten von Fledermau- Fledermausschutz durch Abschaltalgorithmus und Gondelmonitoring

sen

Ve 04 | Gefdhrdung kollisionsgefahrdeter

GroRvogelarten (v. a. Rotmilan) § 45b Abs, 1 bis 5 BNatSchG

Priifung der Notwendigkeit von Schutz- und MinderungsmaRnahmen
kollisionsgefahrdeter GroBvogelarten in Verbindung mit Anlage 1 zu

Potentiell erforderliche MaBnahmen*

05* Fledermausen mit Flederm&usen (Bauzeitenregelung, Baumhohlenkontrollen)

Ve Baubedingte Beeintrachtigung von | Schutz- und MinderungsmaBBnahmen bei baubedingten Konflikten

Schutz- und MinderungsmaRRnahmen bei Eingriffen in Habitate
streng geschiitzter Tagfalterarten (Vergrimungsmahd, Begrenzung
des Baufelds, Fortfiihrung der Bewirtschaftung auf angrenzenden
Flachen)

Baubedingte Beeintrachtigung der
Anhang Il Arten Heller und Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenblauling

Ve
06*
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3.1.4 Landschaftsbild, Denkmalschutz und Ortsbild

Generell weisen Landschaftsbild, Ortsbild und die Belange des Denkmalschutzes vor allem Empfindlichkeit gegen-

Uber folgenden Wirkfaktoren auf:

Anlagebedingt:

e Veranderung des Orts- und Landschaftsbildes

e Minderung von Erholungsfunktionen

Baubedingt:

e Verlust von Bodendenkmalern

Betriebsbedingt:

e Minderung von Erholungsfunktionen (siehe auch Schutzgut Mensch)

Landschafts- und Ortsbild

Die Ausweisung des Gebiets als Windenergiegebiet ermdglicht die Realisierung von Windenergieprojekten im Ge-
biet. Eingriffe in Landschafts- und Ortsbild ergeben sich dabei vor allem durch die Anlage, bestehend aus Mast und

Rotorblatter. Wobei die Gesamthéhe bei aktuellen Anlagentypen etwa 250 m oder hoher betragt.

Die Errichtung von Masten fiir Windenergieanlagen bedeutet i. d. R. eine erhebliche Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes und gilt in der mittleren Wirkzone als nicht kompensierbar. Diesem wird durch die verpflichtende Zah-

lung des Ersatzgeldes nach Kompensationsverordnung (2018) Rechnung getragen.

Das Ersatzgeld bemisst sich nach der Hessischen Kompensationsverordnung Anlage 2, Ziffer 2.2.1 in Verbindung mit
Ziffer 4.3 ,,mastenartige Eingriffe” und basiert auf der unterschiedlichen Gewichtung von Landschaftseinheiten in

vier Wertstufen.

Eine differenzierte Betrachtung der lokalen, optischen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes kann unter Ver-
wendung von Fotomontagen (Visualisierungen) erfolgen. Die Montage von WEA in Landschaftsfotografien von ge-
eigneten Standorten, bei der die WEA in korrekter GroRe und Farbintensitat dargestellt werden, liefert einen realis-
tischen Eindruck der Dominanz und Intensitat des visuellen Eindrucks der Windenergieanlagen und kann daher auch
bei der Beurteilung der visuellen Beeintrachtigung von Kultur- und Baudenkmalern (Umgebungsschutz nach § 18

HDSchG) herangezogen werden.
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Denkmalschutz

Wie bereits in Kap. 2.6 ausgefiihrt wurde, sind nach ersten Untersuchungen keine erheblichen Beeintrachtigungen
der historischen Denkmalwerte und des Erscheinungsbildes der betrachteten Denkmaleri. S. d. Umgebungsschutzes
nach & 18 HDSchG zu befiirchten. Auf nachgelagerter Planungsebene ist aber fiir die konkreten Anlagenstandorte

eine Bewertung vorzulegen.

Entsprechend den Ausfiihrungen des Kap. 2.6 befinden sich im Plangebiet bekannte Bodendenkmaler gem. § 2 Abs.
2 HDSchG). Es ist daher zu erwarten, dass durch Bauarbeiten Bodendenkmaler zerstort werden konnten. Aufgrund
der nachgewiesenen, archdologischen Fundstellen ist ab der Planungsphase bereits die zustandige Denkmalschutz-

behérde zu beteiligen.

AuBerdem wird auf Grundlage der bereits erhobenen Daten eine denkmalfachliche Begleitung bei den Erdarbeiten
empfohlen. Diese begleitet die Erdarbeiten und stellt sicher, dass Funde entsprechend § 21 HDSchG unverziiglich
dem Landesamt fur Denkmalpflege, hessenArchdologie oder der Unteren Denkmalschutzbehdrde gemeldet werden
und etwaige Funde und Fundstellen in unverandertem Zustand erhalten bleiben und in geeigneter Weise bis zu einer
Entscheidung geschiitzt werden (§ 21 Abs. 3 HDSchG). Durch die zu erwartenden MalRnahmen ist nicht mit einem

Verlust von kulturellem Erbe zu rechnen.

Tabelle 8: Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen zum Schutzgut Landschaftsbild, Denkmalschutz und Ortsbild (Vg).

Konflikt / Art der Beeintrichti-
gung

Nr. MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Beeintrachtigung des Landschafts-
Ve 01 bildes durch Errichtung von Mas-
ten

Ausgleich fur nicht kompensierbare Belastungen durch Errichtung
der Masten nach hess. KompVO (2018)

Verlust und Schadigung kulturhis-
Ve 02 torisch relevanter Objekte und
Strukturen

Archdologische Baubegleitung zum Schutz kulturhistorisch wert-
voller Funde im Rahmen der Bauarbeiten

3.1.5 Schutzgut Mensch

Generell kann das Schutzgut Mensch Empfindlichkeiten gegeniiber den folgenden Wirkfaktoren aufweisen:

Anlagebedingt:

e Veradnderung des Orts- und Landschaftsbildes
Baubedingt:

e Nichtstoffliche Stérwirkungen (Licht, Larm, Schall, Vibrationen)
Betriebsbedingt:

e Betriebsbedingter Lirm
e Optische Effekte wie Schattenwurf
e Unfallgefahr

e Anderung des Erholungswertes
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Larm

Beim Betrieb von Windenergieanlagen entstehen durch die Rotorgerdusche Schallemissionen. Um Beldstigungen
durch Schall zu vermeiden, gelten der TA-Ldrm entsprechende Grenzwerte. Das Plangebiet grenzt nicht an Bereiche
mit Wohn- und Wohnumfeldfunktion im AuRenbereich. Die ndchstgelegenen Ortschaften sind Rodenroth im Osten
und Nenderoth und Odersberg westlich bzw. nordwestlich des Plangebiets. Alle Ortschaften liegen in einer Entfer-
nung von lber 1.000 m zum Plangebiet. Insbesondere da das Plangebiet bei der Bearbeitung des Teilregionalplans
Mittelhessen zundchst als mogliches Windvorranggebiet eingestuft wurde bei dem ein Mindestabstand von 1.000
Metern beriicksichtigt wurde und schlieBlich aus Griinden des Artenschutzes gestrichen wurde, wird der Wahrung
der Mindestabstande zu baulichen Nutzungen zu Wohnzwecken im Fall der vorliegenden Planung hinreichend Rech-

nung getragen.

Eine vorldufige Schallimmissionsprognose ergab, unter Beriicksichtigung der drei konkret geplanten Anlagenstand-
orte, sowie dem aktuellen Anlagentyp und der Vorbelastungen durch errichtete und geplante Anlagen im Umkreis,

keine Uberschreitung der Grenzwerte nach TA Larm.

Bei Realisierung von Windparkvorhaben im Gebiet kommt es dariiber hinaus wahrend der Bauphase zu temporaren
Larmbeldstigungen, z. B. durch den Einsatz von Maschinen, Bau- und Transportfahrzeugen. Die Beeintrachtigungen
sind i. d. R. jedoch lokal, auf die Anlagenstandorte inkl. Zuwegung begrenzt und wirken nur temporér, da sie sich auf

die Dauer der Bauarbeiten beschrdanken. Erhebliche Beeintrdachtigungen ergeben sich dadurch nicht.

Schattenwurf

Anlage- aber vor allem betriebsbedingt kommt es durch Windenergieanlagen zu Schattenwurf, was nachteilige Aus-
wirkungen, insbesondere auf das Schutzgut Mensch zur Folge hat. Um die Beeintrdchtigungen durch Schattenwurf

zu ermitteln, sind im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsplanung entsprechende Gutachten anzufertigen.

Dabei werden die Immissionsrichtwerte fiir den astronomisch maximal méglichen Schattenwurf von 30 h/Jahr und
30 min/Tag sowie flir den meteorologisch wahrscheinlichen Schattenwurfs von maximal 8 h/Jahr und 30 min/Tag an
ausgewdhlten Immissionsorten ermittelt und ausgewertet. Bestehende Anlagen werden dabei als Vorbelastung be-
riicksichtigt, auch, um gemeinsame Beschattungsbereiche zu identifizieren. Bei Uberschreiten der Immissionswerte

fir den Schattenwurf kommt eine entsprechende Regeltechnik zum Einsatz (Abschaltautomatik).

Erholungswert

Durch die Lage im Westerwald finden sich im weiteren Umfeld lberregionale Wanderwege, das Plangebiet selbst
weist aber keine Erholungs- oder Freizeiteinrichtungen und erfiillt vorrangig der landwirtschaftlichen oder forstwirt-
schaftlichen Nutzen. Waldgebiete erfiillen blicherweise eine Erholungsfunktion fiir die ortliche Bevolkerung, das
Plangebiet weist insgesamt aber nur eine geringe bis héchstens mittlere Eignung auf. Eine schwerpunktmaRige Nut-

zung, die Uber das lbliche Mal} hinaus geht, lasst sich nicht flir das Plangebiet ableiten.

Wahrend der Bauarbeiten kann es durch den Baustellenverkehr und -larm temporar zu Beeintrachtigungen kom-
men. Diese sind zum einen lokal auf den WEA-Standort inkl. Zuwegung zum anderen temporar, auf die Dauer der
Bauarbeiten beschrankt. In der Regel werden die Arbeiten ohnehin vorrangig im Winterhalbjahr durchgefiihrt, also

auch in einer Zeit, in der generell weniger Menschen die Spazier- und Wanderwege in der freien Natur nutzen.
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Optische Vorbelastungen bestehen durch zwei weitere Windenergieanlagen im 1.000 m Radius und Hochspannungs-
leitungen im Norden. Aufgrund der eher untergeordneten Erholungsfunktion des Plangebiets sowie der nur klein-
raumigen, lokalen Beeintrachtigung der Erholungsfunktion am Planstandort sind die anlagebedingten Auswirkungen

als vertretbar einzustufen.

Betriebsbedingt erfolgt keine Einschrankung der Erholungsfunktion aus Sicht der Zugénglichkeit, da sich durch den
Bau der Wegezustand nicht verschlechtert. Insgesamt kann man sagen, dass das AusmaR der betroffenen Bevolke-
rung hinsichtlich der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der landschaftsbezogenen Erholung u. a.
dadurch vertretbar ist, da die Planung keinen Verdichtungsraum betrifft. Eine bedrangende Wirkung oder eine Um-

zingelung der Siedlungsflachen tritt nicht ein.

Langerfristig gesehen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen von Erholungswert oder -funktion erkennbar.

Unfallgefahr

Windenergieanlagen bergen das Risiko des Eisabwurfs, wenn sich an den Rotorblattern angesetztes Eis bei Tauwet-
ter ablost und herunterféallt. Auch hier werden im Zuge der nachgelagerten Genehmigungsplanung separate Gutach-
ten angefertigt um das Risiko durch Eisfall zu untersuchen. In der Regel verfiigen WEAs Uiber ein spezielles Eiserken-
nungssystem, das bei der Erkennung von Vereisung standardmaRig abschaltet und in den Trudelbetrieb Gbergeht.
Aufgrund der automatischen Eisabschaltung kommt es zu keinem Eiswurf im Leistungsbetrieb. So konnen die poten-
tiellen Gefahren fiir den Menschen auf ein tolerables Restrisiko minimiert werden. Durch Aufstellen von Warnhin-

weisen im Bereich der Risikozonen kann eine zusatzliche Risikominimierung erreicht werden.

In extrem seltenen Fallen kann es zu Beschddigungen der Windrader selbst kommen (abbrechende Rotorfllgel, her-
abfallende Teile, Brand). Das Risiko eines derartigen Unfallgeschehens ist allerdings sehr gering und die davon aus-

gehenden Risiken beschranken sich auf das ndahere Umfeld der Anlage.

Je nach Windenergieanlagentyp sind die Anlagen mit einem Blitzschutzsystem ausgestattet sowie einem Brander-
kennungs- und Brandmeldesystem, das im Brandfall auslost und die Feuerwehr alarmiert. Auf Grundlage des BVErl.
Hessen und der vfdb-Richtlinie 01/01-2008-04 ist im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsplanung ein sepa-

rates Brandschutzkonzept zu erstellen.
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3.2 Kompensation von Eingriffen
3.2.1 Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Boden und Wasserhaushalt

Bei einer Eingriffsfliche von insgesamt Giber > 10.000 m? ist fiir das Schutzgut Boden eine bodenbezogene Eingriffs-
Ausgleichsbewertung gemaR Anlage 2 Nr. 2.2.5 der hessischen Kompensationsverordnung anzufertigen. Dafur gibt
das HLNUG (2023) die , Arbeitshilfe zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir das Schutzgut Boden in Hessen

und Rheinland-Pfalz” heraus.

Durch die Beeintrachtigung der Bodenfunktionen Biotopentwicklungspotential, Ertragspotential, Feldkapazitdt und
Nitratrickhaltevermégen im Zusammenhang mit den geplanten Bodeneingriffen ergibt sich dann unter
Beriicksichtigung der bodenfunktionalen VermeidungsmalRnahmen ein bodenspezifischer Kompensationsbedarf der

in der Naturschutzrechtlichen Bilanz bericksichtigt wird und vorzugsweise bodenfunktional auszugleichen ist.

Durch Einsatz von geeigneten Baufahrzeugen und Maschinen, die in technisch einwandfreiem Zustand sind und
regelmafigen Wartungen unterzogen werden, sowie Einsatz fachlich geeignetem Personal ist das Risiko fiir Unfalle
mit erheblichen Umweltbelastungen auf das Schutzgut Wasser als gering einzustufen. Oberflachengewasser und
Trinkwasserschutzgebiete  sind  nicht  betroffen. Fir das Schutzgut sind keine  zusatzlichen

Kompensationsmafnahmen erforderlich.

3.2.2 Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Klima / Luft

Die durch Umsetzung der Planung hervorgerufenen, klimatischen Verdanderungen sind als gering einzustufen und da
CO2-neutral Strom erzeugt wird, ist insgesamt von einer positiven Klimabilanz auszugehen. Es sind keine zusatzlichen

KompensationsmaRnahmen fir das Schutzgut Klima / Luft erforderlich.

3.2.3 Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Biotopschutz

Auf nachgelagerter Genehmigungsebene ist zu priifen, ob es vorhabenbedingt zu Beeintrachtigungen des in Kap.
2.5.1 bzw. 3.1.3 beschriebenen, nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotops ,Feuchtgriinland slidéstlich Odersberg”
(Grinland feuchter bis nasser Standorte, Biotoptyp-Nr. 06.210) kommt. Eine Zerstérung oder sonstige erhebliche
Beeintrachtigungen von gesetzlich geschiitzten Biotopen sind verboten. Nach § 30 Abs. 3 BNatSchG gilt, dass verbo-
tene Handlungen nach Abs. 2 nach Antrag auf eine Ausnahme zugelassen werden kénnen, wenn die Beeintrachti-

gungen ausgeglichen werden kénnen.

Sollte sich ein vorhabenbedingter Eingriff in das nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotop nicht vermeiden lassen, hat

fir einen solchen Fall entsprechend ein raumlich-funktionaler Ausgleich zu erfolgen.

Flora

Der dauerhafte Verlust der urspriinglichen Wald-Biotoptypen ist als erhebliche Beeintrachtigung von Natur und
Landschaft und damit als Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG zu werten und muss daher kompensiert werden. Bei
Eingriffen in Waldbiotope und einer dauerhaften Nutzungsdanderung (dauerhaft iberbaute Waldflache) bedarf es
nach HWaldG § 12 (2) Satz 1 einer gesonderten Genehmigung. Diese ist mit einem forstrechtlichen Fachbeitrag zu

beantragen.
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Die Genehmigung zur dauerhaften Waldumwandlung kann davon abhdngig gemacht werden, ob flachengleiche
Ersatzaufforstungen in dem betroffenen Naturraum oder in waldarmen Gebieten unter Beriicksichtigung

agrarstruktureller Belange nachgewiesen werden kénnen.

Grundsatzlich ist fir den Ausgleich einer dauerhaften Waldumwandlung gemaR § 12 (4) u. (5) HWaldG eine
Ersatzaufforstung der Zahlung der Walderhaltungsabgabe vorzuziehen. Sofern der Ausgleich Uber die
Walderhaltungsabgabe erfolgt, hat der Antragsteller nachzuweisen, dass keine geeigneten Flachen fiur die

Ersatzaufforstung zur Verflgung stehen.

Bei Eingriffen in bestehende Kompensationsflichen (z.B. Waldneuanlage, vgl. Kap. 2.1), die rechtlich festgesetzt
wurden, entfdllt die Kompensation fir den alten Eingriff. Der Verursacher hat dann die urspriingliche

Kompensationsverpflichtung vollstdandig auf einer neuen Flache zu ersetzen.

Die Bewertung von KompensationsmaRBnahmen erfolgt nach den MalRgaben der hessischen Kompensationsverord-
nung (2018). Dabei werden den Eingriffsflichen in Bestands- und Ausgleichsplanen entsprechende Nutzungstypen
zugeordnet. Im Rahmen der Eingriffs-Ausgleich-Bilanzierung der Planung wird dann der jetzige Bestand bilanziert
und den Biotoptypen nach dem Eingriff gegeniibergestellt. Uber AusgleichsmaRnahmen oder den Kauf von Oko-

punkten kann ein entstehendes Defizit ausgeglichen werden kann.

Tabelle 9: Naturschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen (Ay) fur potentiell betroffene, relevante Biotope. Die MaRnhahmen (*)
sind nur bei einer tatsachlichen Betroffenheit anzuwenden.

. Beeintrichti-
Nr. :3::'“ f i o GG e Empfohlene MaBnahmen des Artenschutzes
An 01% Dauerhafte Waldverluste Ausgleich der dauerhaften Waldumwandlung

Fauna

Aus den Ausfihrungen aus Kap. 3.1.3 geht hervor, dass das Schutzgut Fauna neben dem Verletzungs- und Totungs-
risiko vor allem Empfindlichkeit gegentiber dem Verlust wertvoller bzw. relevanter Habitate aufweist. Nach § 44
BNatSchG, Abs. 5, Nr. 3 liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die
okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, konnen daher auch vorgezogene Ausgleichsmal-
nahmen festgesetzt werden. Ob die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin gegeben ist, kann nach dem hessischen Leitfaden (HMUKLV 2015) nicht pauschal definiert
werden, sondern hangt von den artspezifischen Aktionsradien ab und ist im Einzelfall fachgutachterlich zu bestim-

men.

Bei der Betrachtung der Avifauna spielt neben der artspezifischen Mobilitdt auch eine Rolle, ob geeignete Habi-

tatstrukturen vorhanden sind und ob ein Ausweichen in diese Habitate moglich ist.

Aus den nachgelagerten Kartierungen kénnen sich in Verbindung mit den konkreten Standorten der Windenergie-
anlagen innerhalb des Plangebiets daher weitere, artspezifische MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44
Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG ergeben.
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Kommt es zu Eingriffen in den Waldbestand, gehen potentiell Bruthdhlen fiir Vogelarten verloren, die solche Struk-
turen zur Brut nutzen (z.B. Spechte, Trauerschndpper). Entsprechend des Arteninventars und der Betroffenheit ist
auf nachgelagerter Ebene zu prifen, ob Hohlenbriiter durch den Eingriff mit einem Verlust potentieller Bruthdhlen
betroffen sind. Neben den Neuanpflanzungen bzw. Wiederaufforstungen, die einen Ausgleich fir Freibriter darstel-
len, soll auch fir den Verlust von Hohlenquartierpotentialen ein Ausgleich geschaffen werden, indem Ersatzquar-

tiere im Umfeld der Planung ausgebracht werden. Der Verlust von Baumhoéhlen ist im Verhdltnis 1:3 auszugleichen.

Auch was Fledermduse betrifft, sind bei eingriffsbezogenen Rodungen potentiell auch Baumhohlen als Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG betroffen. Hier gilt nach HMUKLV (2015), dass die
Beseitigung jedes einzelnen, z.B. von der Bechsteinfledermaus, regelmaBig als Quartier und damit als Ruhestatte
genutzten Hohlenbaumes zundchst vom Verbotstatbestand gemaf & 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG betroffen ist, auch
wenn jede Fledermaus einen Verbundkomplex von verschiedenen Baumhdohlen nutzt, zwischen denen sie regelma-
Big wechselt. Bei der Art Bechsteinfledermaus setzt sich der Quartierverbund in der Regel aus 40 oder sogar noch
mehr Quartierbdumen zusammen (NATURPARK RHEIN-TAUNUS 2019). Infolge der Legalausnahme gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG ist der Verlust einzelner Quartierbdume der Bechsteinfledermaus allerdings nur dann als Beschadigung
der fraglichen Ruhestatte anzusehen, wenn die Funktion der gerodeten Baume nicht von den verbleibenden bezie-
hungsweise den mit Hilfe von CEF-MalRnahmen neu geschaffenen Teilen der Ruhestatte uneingeschrankt mit erfiillt
werden kann. In Abhangigkeit von der weiteren Standortplanung sind potentielle Quartierverluste zu priifen und

ggf. durch addquate ErsatzmaRnahmen auszugleichen (Ausgleichs-/KompensationsmaBnahme Ar 01*).

Bei Errichtung von WEA im Bereich der Frischwiesen kann es bau- und anlagenbedingt zu einem Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten der Arten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling kommen. In Abhangigkeit
der Lage der geplanten WEA ist daher zu prifen, ob unter Beriicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen Tatbe-
stdande nach § 44, Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeldst werden und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erforderlich
werden. Mogliche, vorgezogene AusgleichsmaRnahmen umfassen beispielsweise eine Aufwertung und Extensivie-
rung von Graben, eine Aufwertung von Griinlandhabitaten, eine Wiederaufnahme der extensiven Griinlandnutzung
auf Brachen oder eine Neuanlage von Frisch- und Feuchtwiesen auf ehemaligen Ackerstandorten (Ausgleichs-/Kom-

pensationsmaRfnahme Ar02%*).

Die Prifung zu Notwendigkeit, Verfligbarkeit und VerhaltnismaRigkeit geeigneter AusgleichsmaRnahmen erfolgt auf

nachgelagerter Ebene im BImSchG-Verfahren.

Tabelle 10: Artenschutzrechtliche Ausgleichs- und KompensationsmaBnahmen (A¢) fir potentiell betroffene, relevante Arten
bzw. Artgruppen. Die MaBnahmen (*) sind nur bei einer Betroffenheit anzuwenden.

Konflikt / Art der Beeintrichti-
gung

Nr. Empfohlene MaBnahmen des Artenschutzes

Lebensraumverluste baumhéh- Anbringen von Nistkadsten als Ausgleich fiir vorhabengbedingte Le-

Ar 01%* . bensraumverluste fiir baumhohlenbewohnende Fledermaus- und
lenbewohnender Tierarten
Vogelarten

Habitatverluste des Hellen und Ausgleich der Lebensraumverluste durch Eingriffe in Habitate des
Ar 02* Dunklen Wiesenknopf-Ameisen- | Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und des Dunklen Wiesen-
blaulings knopf-Ameisenblaulings.
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3.2.4 Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Landschaftsbild

Die Errichtung von Masten fiir Windenergieanlagen bedeutet i. d. R. eine erhebliche Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes und gilt in der mittleren Wirkzone als nicht kompensierbar. Diesem wird durch die verpflichtende Zah-
lung des Ersatzgeldes nach Kompensationsverordnung (2018) Rechnung getragen. Das Ersatzgeld bemisst sich nach
der Hessischen Kompensationsverordnung Anlage 2, Ziffer 2.2.1 in Verbindung mit Ziffer 4.3 ,,mastenartige Eingriffe”
und basiert auf der unterschiedlichen Gewichtung von Landschaftseinheiten in vier Wertstufen. Die Ersatzzahlung

wird, bezogen auf den Anteil der sichtbaren Beeintrachtigung, an die jeweiligen, betroffenen Kommunen entrichtet.

Nach einem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG) vom 12.09.2024 (7 C 3.23) gilt fir die Kompensation
von nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, dass die Kompensation durch eine Windenergie-
anlage nicht nur gleichartig durch einen entsprechenden Riickbau einer WEA oder eines vergleichbaren vertikalen
Bauwerks (AusgleichsmaRRnahme), sondern im Sinne von ErsatzmalRnahmen auch durch gleichwertige Manahmen
moglich ist, die im betroffenen Naturraum zu einer Aufwertung des Landschaftsbildes fiihren. Da der Vorrang von
KompensationsmalRnahmen gegeniiber einer Ersatzzahlung in § 13 BNatSchG als allgemeiner Grundsatz gesetzlich
verankert ist, ist vor der Festsetzung einer Ersatzzahlung die Verfiigbarkeit von KompensationsmaRnahmen zu pri-

fen.

Im vorliegenden Fall ist der Riickbau mindestens einer Bestandsanlage geplant. Der Riickbau einer bestehenden
Windenergieanlage im Zuge der Neuplanung eines Windparks ist im Hinblick auf das Schutzgut Landschaft insgesamt
als positiv zu bewerten. Durch die Erneuerung des Anlagenbestands und die rdumlich geordnete Anordnung der
neuen Anlagen wird die bestehende Vorbelastung neu strukturiert. Gleichzeitig entfdllt die bisherige Einzelanlage,
wodurch sich insgesamt eine landschaftsvertraglichere Gestaltung des Landschaftsbildes ergibt und zusétzliche Be-

eintrdchtigungen vermieden bzw. reduziert werden.

3.2.5 Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Mensch

Das in Kap. 3.1.5 aufgefihrte Unfallrisiko kann durch entsprechende Vermeidungs- und Schutzmafnahmen (Brand-
erkennungs- und Brandmeldesystem, Brandschutzkonzept, Blitzschutzsystem, Eiserkennungssystem und Hinweis-
schilder, Abschaltautomatik fur Schattenwurf) nur minimiert werden. Zusatzliche KompensationsmaRnahmen sind

far das Schutzgut Mensch nicht notwendig.
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4. Zusammenfassung

Tabelle 11: Zusammenfassung moglicher Umweltwirkungen im Plangebiet

Zusammenfassung der Umweltwirkungen

Schutzgut Bestandsaufnahme und Bewertung Umweltwirkungen, MaBBnahmen, verbleibende Beein-
trachtigung
Boden Bestand: Wirkungsprognose:
- Geringe bis mittlerer Funktionserfiillungsgrad Beeintrachtigung bzw. Verlust von Bodenfunktionen
- Braunerde bis Pseudogley (Stauwasserbeein- durch Verdichtung, Durchmischung, Stoffein- und -aus-
flusst) trag und Versiegelungen.
Vorbelastung: MaRnahmen:
- Keine erhebliche bodenfunktionale Vorbelas- Berucksichtigung der allgemeinen VermeidungsmaRnah-
tung (Forst- und Griinlandnutzung) men fur den vor- und nachsorgenden Bodenschutz (Kap-
- Keine Altlasten bekannt 3.1.1, Tabelle 5).
Bestellung einer bodenkundlichen Baubegleitung (Kap-
3.1.1, Tabelle 5, V5 01).
Bewertung:
Verbleibende Beeintrachtigung:
- Die Funktionen im Naturhaushalt sind mit Blick EUNE
auf die Ertrags-, Filter und Pufferfunktion wei- | Der zu erwartende Eingriffe in das Schutzgut Boden geht
testgehend ungestort. nicht Gber die mit Windparkvorhaben tblichen Beein-
- Es bestehen erh6éhte Empfindlichkeiten fir trachtigungen hinaus.
Verdichtung und Erosion.

Ichtung u ! Die Beeintrachtigung der Bodenfunktionen wird auf
nachgelagerter Ebene bilanziert und vollstandig, mog-
lichst schutzgut- und funktionsbezogen, kompensiert.

Wasser Bestand: Wirkungsprognose:

- Heilquellenschutzgebiete § 53 Absatz 4, WHG)
Risikogebiete (§ 73 Absatz 1, WHG) und Uber-
schwemmungsgebiete (§ 76 WHG) sind nicht
betroffen.

- Boden aus Auensedimenten Trinkwasser-
schutzgebiete sind nicht betroffen, nachste
Trinkwasserschutzgebiet (Brunnen Rodenroth,
WSG-ID 532-078) liegt etwa 350 m Ostlich der
Teilflache 1.

- Oberflachengewdsser befinden sich keine im
Plangebiet, ndchstes Oberflachengewasser ist
ein Waldbach (Kleine bis mittlere Mittelge-
birgsbache, Biotoptyp-Nr. 04.211) innerhalb
des siidlich angrenzenden FFH-Gebiets ,Kreuz-
berg und Kahlenbergskopf bei Obershausen”
(5415-304), der in Richtung Stden abflieft.

- Hohes Starkregenpotential im Plangebiet.

Vorbelastung:

- Abgesehen von forstwirtschaftlicher und land-
wirtschaftlicher Nutzung keine Vorbelastun-
gen ersichtlich.

Ggf. Einsickerung von Schadstoffen ins Grundwasser
wahrend der Bauphase, Unfallrisiko sehr gering.

MaRnahmen:

Sachgerechter Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(siehe Kap. 3.1.1, Tabelle 5, Vg 08).

Verbleibende Beeintrachtigung:

Es werden voraussichtlich keine erheblichen Beeintrach-
tigungen entstehen.
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Bewertung:

- Eine Beeintrachtigung von Schutzgebieten so-
wie negative Auswirkungen auf umliegende
Gewadsser ist nicht zu erkennen.

Klima/Luft Bestand: Wirkungsprognose:
- Das Plangebiet erfllt weitestgehend keine Kli- | Nur geringfligige Verdnderung des lokalen Mikroklimas
mafunktion (Vorbehaltsgebiet) (geringfugige Erhohung der Temperatur im bodennahen
- Gute Luftqualitat durch Waldbestand Raum). Keine Zerschneidung bzw. Barrierewirkung auf
den Frischluftfunktion und keine Auswirkung auf groR3-
raumig wirkende Klimaelemente (Strahlung, Sonnen-
Vorbelastung: scheindauer, Lufttemperatur, Luftfeuchte, Niederschlag
oder Bewdlkung).
- Abgesehen von forstwirtschaftlicher und land-
wirtschaftlicher Nutzung keine Vorbelastun-
gen ersichtlich. MaRnahmen:
Bei Trockenheit sind wahrend der Bauphase ggf. fiir Bau-
Bewertung: stellen Gibliche MalRnahmen zur Vermeidung von Staub-
belastung (z. B. durch Befeuchtung) vorzunehmen.
- Keine Abluft und kein Ausstof von Treibhaus-
gasen (Kohlendioxid) bei Betrieb von Wind-
energieanlagen . . .
- Baubedingte Beeintrachtigung der Luft durch Verbleibende Beeintrachtigung:
KFZ-Gase und Staubenur temporar Es werden keine erheblichen Beeintrachtigungen entste-
- Einsatz regenerative Energien bei Ersatz fossi- hen.
ler Brennstoffe hat ausschlieRlich positive Ef-
fekte fir die Luftqualitat
Flora und Bestand: Wirkungsprognose:
Fauna

- Forstlich genutzte Waldbiotope, zur Bewei-
dung genutzte, halboffene Landschaften und
Offenlandflachen (Teilflache 1)

- Intensivacker in Waldrandndhe mit anschlie-
Render Grinlandnutzung (Teilflache 2)

- Zwischen den Teilflachen liegt das FFH-Gebiet
,Kreuzberg und Kahlenbergskopf bei Obers-
hausen” (5415-304) mit windkraftsensiblen
Fledermausarten (Mausohr, Bechsteinfleder-
maus) und in nordlicher Richtung bzw. west-
lich der zweiten Teilflache liegen Teilflaichen
des Vogelschutzgebiets ,Hoher Westerwald“
(5314-450).

- Nach § 30 BNatSchG geschiitztes Biotop
,Feuchtgriinland stidostlich Odersberg” (Bio-
toptyp 06.210) unmittelbar westlich der Teil-
flache 2.

- Keine Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG),
Nationalparke und Nationale Naturmomente
(§ 24BNatSchG), Biospharenreservate (§ 25
BNatSchG) und Landschaftsschutzgebiete (§ 26
BNatSchG) betroffen

Aus den tierokologischen Kartierungen liegen
bereits folgende Infos zur Fauna vor (Stand
Dez. 2025):

- Vorkommen von mind. 51 Brutvogelarten im
Plangebiet bzw. im ndheren Umfeld, darunter
die planungsrelevanten Brutvogelarten Feld-
lerche, Grauspecht, Habicht, Stieglitz, Wald-
laubsdnger, Wespenbussard, Baumpieper, Els-
ter, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle,
Kernbeiler, Kleinspecht, Mausebussard,

Pot. Rodung von Waldbestdanden, Eingriffe in Griin-
land- und Ackerbiotope

Pot. baubedingte Beeintrachtigung geschitzter Bio-
tope im Umfeld des Plangebiets, abhangig von der
Lage und Planung zukiinftiger WEA

- Keine Eingriffe ins FFH-Gebiet bzw. unerheblich (max.
Aufasten im Bereich der Zuwegung erforderlich

Pot. Betroffenheit planungsrelevanter Brutvogelarten
Baubedingte Storwirkungen auf die Fauna und pot.
Verletzungen und Tétungen (§ 44 BNatSchG, Abs. 1,
Nr.2 und 1)

Bau- und Anlagebedingte Verlust von (Teil-)Lebensradu-
men durch die Flacheninanspruchnahme (§ 44
BNatSchG, Abs. 1, Nr. 3)

Durch Rodung gehen (auch bei jingerem Baumbe-
stand) pot. Baumhohlen / -spalten verloren

Pot. Betroffenheit streng geschiitzter Tagfalterarten
(Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling)
auf den Griinlandflachen

Betriebsbedingte Gefahrdungen von Vogeln und Fle-
dermédusen durch Kollisionen oder Barotrauma
Baubedingte Storwirkungen fir Fledermause bei
Nachtarbeiten wahrend der Aktivitatszeitraume
Baubedingte Betroffenheit besonders geschiitzter Am-
phibien- und Reptilienarten

MaRnahmen:

- Vermeiden / Minimieren der Eingriffe in wertvolle Alt-
holzbestande und Habitatbdume. Vegetationsschutz
nach DIN 18920. Detailbewertung auf nachgelagerter
Ebene im BImSchG-Verfahren unter Beriicksichtigung
der Lage der geplanten WEA-Standorte
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Mehlschwalbe, Rotmilan, Schwarzstorch, Star
und Wintergoldhahnchen

Durch Habicht, Mausebussard, Rotmilan,
Schwarzmilan, Schwarzstorch und Wespenbus-
sard genutzte Horste in 3 km Radius um das
Plangebiet.

Tradierter Schwarzstorchhorst 2 km westlich
der Teilflache 2. Im Rahmen einer HPA und
RNA konnte keine schwerpunktmaRige Nut-
zung des Plangebiets nachgewiesen werden,
es wurden nur wenige Uberfliige aufgezeich-
net

Bekannte Uhubrustatte im Basaltsteinbruch
Beilstein, nordostlich in etwas Gber 1.000 m
Entfernung zum Plangebiet

Nachweise von insgesamt zehn Fledermausar-
ten zzgl. nicht ndher bestimmbarer Rufe der
Gattung Myotis (u.a. ,Bartfledermause”) und
der ,Langohrfledermause” (Plecotus). Nach-
weise von mind. 9 baumhdhlen- bzw. spalten-
bewohnende Arten und 7 Arten mit stark er-
hohter bis erhohter Kollisionsgefahrdung
Geringes Quartierpotential auf Waldeingriffs-
flache (Flurstiick 31, Flur 1), wertvollere Wald-
biotope im westl. Waldbestand der Teilflache
1

Tierokologische Untersuchungen ergaben
keine Haselmausnachweise im Plangebiet
Nachweise von insg. 27 Tagfalterarten im Plan-
gebiet, darunter auch die streng geschiitzten
Arten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Amei-
senblauling. Beide Blauling-Arten wurden im
Bereich der Teilflache 2 nachgewiesen, auf der
Teilflache 1 wurde nur der Dunkle Wiesen-
knopf-Ameisenblauling nachgewiesen.
Nachweise besonders geschitzter Amphibien-
und Reptilienarten

Vorbelastung:

- Nur geringe bis mittlere Vorbelastung durch

landwirtschaftliche bzw. forstwirtschaftliche
Nutzung (Teilflache 1)

Mittlere Vorbelastung durch intensive, land-
wirtschaftliche Nutzung (Teilflache 2)
Vorbelastung (Kollisionspotential und Meide-
wirkung) durch Bestandsanlagen im 1.000 m
Radius: im Norden (Vestas V126-3 / 200 m Ge-
samthohe) und im Westen (Enercon E-40/6,44
/ ca. 100 m Gesamthéhe)

Bewertung:

- Das Plangebiet bietet groRtenteils keinen Le-

bensraum fir die Zielarten des FFH-Gebiets
5415-304 (Bechsteinfledermaus & Mausohr),
geringes Quartierpotential auf Eingriffsflachen,
Habitatbdume in altem Waldbestand im Wes-
ten der Teilflache 1. Detailbewertung erfolgt
auf nachgelagerter Ebene

Ein Rotmilan-Horst (Nachweis 2025) liegt im
zentralen Priifbereich (PB) nach Anlage 1
BNatSchG. Alle weiteren Horste kollisionsge-
fahrdeter GroBvogel liegen im erweiterten PB

- Wiederaufforstung temporarer Rodungsflachen, Wie-
derherstellung der bauzeitlich beeintrachtigten Griin-
land- und Ackerflachen (Berlcksichtigung artenschutz-
rechtl. Belange auf Griinlandflachen)

- Genehmigung der dauerhaften Waldumwandlung im
forstrechtlichen Fachbeitrag beantragen (Ersatzauf-
forstungen oder Walderhaltungsabgabe)

- Fachgerechte Wiederherstellung wertvoller Biotope
(Rand-, Saumbereiche), bei kleinflachig betroffenen,
relevanten Biotopen gelten zum Schutz die tblichen
MaRnahmen zum Bodenschutz unter Beriicksichtigung
des Samenpotentials

- Pot. baubedingte Beeintrachtigungen des geschiitzten
Biotops ,, Feuchtgriinland stidostlich Odersberg” prii-
fen und auf nachgelagerter Ebene bewerten und ggf.
schiitzen oder ausgleichen

- Beeintrachtigung der malRgeblichen Bestandteile der
Natura-2000 Gebiete im Rahmen einer FFH-VP auf
nachgelagerter Ebene priifen

- Vermeidung von Tatbestanden nach § 44 BNatSchG,
Abs. 1, Nr. 2 und 1 wahrend der Bauphase durch Be-
rlicksichtigung von Bauzeitraumen fiir Vogel, Fleder-
mause (Storung, Verletzen oder Téten) und Baumhoh-
lenkontrolle

- Vermeidung Fledermauskollisionen im Sinne des § 44
BNatSchG, Abs. 1, Nr. 1 durch Abschaltalgorithmus mit
Gondelmonitoring

- Prifung der Notwendigkeit von Schutz- und Minde-
rungsmaRnahmen kollisionsgefahrdeter GroRvogelar-
ten in Verbindung mit Anlage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5
BNatSchG

- Schutz- und MinderungsmaRnahmen bei Eingriffen in
Habitate streng geschitzter Tagfalterarten, z.B. durch
Vergramungsmahd, Begrenzung des Baufelds, Fortfiih-
rung der Bewirtschaftung auf angrenzenden Flachen

- Prifung erforderlicher Kompensations- und Aus-
gleichsmaBnahmenentsprechend KompVO (2018)
bzw. BNatSchG (Wiederaufforstung, Ersatzkasten fur
Vogel- und Fledermduse, Tagfalterhabitate)

Verbleibende Beeintrachtigung:

Der zu erwartende Eingriffe in die Tier- und Pflanzenwelt
geht nicht tGber die mit Windparkvorhaben tblichen Be-
eintrachtigungen hinaus und werden sich durch MaR-
nahmen vermutlich vollstandig kompensieren lassen.

Eine umfangreiche Eingriffsbewertung und die Bewer-
tung und Konkretisierung notwendiger Schutz- und Min-
derungsmaBnahmen erfolgt auf nachgelagerter Ebene
im BImSchG-Verfahren unter Beriicksichtigung der An-
lage 1 zu § 45 BNatSchgG, der hess. Verwaltungsvorschrift
(VwV) ,Naturschutz/Windenergie” (HMUKLV &
HMWEVW 2020), RED Il in Verbindung mit dem WindBG
und dem hessischen Leitfaden fur die artenschutzrechtli-
che Priifung (HMUKLV 2015). Die Ergebnisse der tieréko-
logischen Untersuchungen werden mit Beantragung der
BImSchG-Genehmigung vorgelegt.
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(Rotmilan) oder auBerhalb der Prifradien
(Wespenbussard) nach Anlage 1 BNatSchG
Keine SchwerpunktmaRige Nutzung des Rau-
mes durch den Schwarzstorch, die ursachlich
zum Versagen bei der Ausweisung des Gebiets
als WE VRG flihrte

- Fur Feldlerchenreviere nordwestl. der Teilfla-
che 2 sind durch die Vorbelastung (Waldrand-
nahe) keine Konflikte durch Kulissenwirkungen
zu erwarten

- keine Betroffenheit streng geschiitzter Amphi-
bien- und Reptilienarten, keine Betroffenheit
von Laichgewdssern

Landschafts-,
Denkmal-
schutz und
Ortsbild

Bestand:

- Kulturdenkmaler nach § 2 Abs. 1 HDSchG po-
tentiell durch Sichtbeziehungen zu den geplan-
ten Anlagen betroffen, Keine Geschutzte Kul-
turdenkmaler mit raumbedeutsamer Wirkung
im 5 km Radius betroffen

- Im Bereich des Plangebiet sowie im Umkreis
von rd. 50 m sind zwei Bodendenkmdler (§ 2
Abs. 2 HDSchG) bekannt.

Vorbelastung:

- optische Vorbelastung durch Bestandsanlagen
im 1.000 m Radius und Hochspannungsleitun-
gen nordlich des Plangebiets

Bewertung:

- Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG) und
geschitzte Landschaftsbestandteile (§ 29
BNatSchG) sind nicht betroffen

- Bei den Bodendenkmalern handelt es sich um
relevante, historische Strukturen: Wistung
Friesendorf mit Wallanlage (LfDH Fundstelle
Nr. 9 — Gemarkung Rodenroth) und Mittelal-
terliche Flurrelikte (LfDH Fundstelle Nr. 5 — Ge-
markung Nenderoth)

- Ein Vorkommen von weiteren Bodendenkma-
lern im Plangebiet kann nicht ausgeschlossen
werden

Wirkungsprognose:

Das Landschaftsbild wird durch Errichtung der Masten
erheblich beeintrachtigt.

Die Zerstérung von im Boden befindlichen geschiitzten
Bodendenkmdlern ist moglich.

MaBnahmen:

- Frihzeitige Einbeziehung der zustandigen Denkmal-
schutzbehorde.

- Uberarbeitung des Fachgutachtens und Archéologi-
sche Baubegleitung (Kap, 3.1.3).

- Ermitteln des Kompensationsbedarfs fiir die Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes nach den Vorgaben
der hess. KompVO (2018) entsprechend der Sichtbar-
keit in der Landschaft. Prifung alternativer Kompen-
sationsmalRnahmen gegentiiber einer Ersatzzahlung
unter Berlicksichtigung der aktuellen Rechtsprechung
(Urteil BVerwG, 7 C 3.23 vom 12.09.2024).

Verbleibende Beeintrachtigung:

Es verbleiben die nicht kompensierbaren, erheblichen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes in der mittle-
ren Wirkzone von WEAs. Dafiir erfolgt eine Kompensa-
tion entsprechend der Hessischen KompVO (2018), An-
lage 2, Ziffer 2.2.1 in Verbindung mit Ziffer 4.3
,mastenartige Eingriffe” (Ersatzzahlung, Aufwertung des
Landschaftsbildes, o.a.).

Mensch
(Larm,
Schatten-
wurf,
Erholungs-
funktion,
Unfallgefahr)

Bestand:

- Das Plangebiet liegt Giber 1.000 m von Gebie-
ten mit Wohn- und Wohnumfeldfunktion ent-
fernt

- Zwei Bestandsanlagen im 1.000 m Radius

- Keine schwerpunktmaRige Nutzung durch Er-
holungssuchende ersichtlich

- Zertifizierter Wanderweg , der Greifenstein-
bzw. ,,Waller Tour”, die unmittelbar durchs
Plangebiet fihrt

Vorbelastung:

- Vorbelastungen (Larm) durch StraBenverkehr
auf der LandstraRe L 3046 im Norden und L
3044 im Westen

Wirkungsprognose:

Schall- und Schattenemissionen durch Betrieb von
Windenergieanlagen im Gebiet.

Eine UiberschlagmaRige Schallimmissionsprognose
ergab keine Uberschreitung der Grenzwerte nach TA-
Larm

Optische Beeintrachtigung durch (iber 250 m hohe
Masten, die eine weitreichende Raumwirkung entfal-
ten und dadurch pot. zu erheblichen, optischen Beein-
trachtigungen flhren.

Risiko des Eisabwurfs bei entsprechenden Witterungs-
verhdltnissen

- In extrem seltenen Fallen Unfalle mit erheblichen Be-
eintrachtigungen moglich (abbrechende Rotorfliigel,
herabfallende Teile, Brand)
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- Vorbelastungen (Larm und Schattenwurf)
durch Bestandsanlagen

Bewertung:

- Durch Lage im Westerwald mehrere Wander-
wege im Umfeld und ein geringer (Teilflache 2)
bis mittlerer (Teilflache 1) Erholungswert

- Keine Umzingelung der Ortschaften durch
WEA (s. dazu auch Kap. 2.6.1)

MaRnahmen:

Aktualisierung der Gutachten auf nachgelagerter
Ebene

Schattenmodul mit Messtechnik und Abschaltautoma-
tik zur Einhaltung von Grenzwerten.
Eiserkennungssystem

Je nach Anlagentyp integriertes Blitzschutzsystem,
Branderkennungs- und Brandmeldesystem
Brandschutzkonzept auf Grundlage des BVErl. Hessen
und der vfdb-Richtlinie 01/01-2008-04

Optische Beeintrachtigungen siehe Landschaftsbild

- Prufung mogl. Beeintrachtigungen zertifizierter Wan-
derwege auf nachgelagerter Ebene

Verbleibende Beeintrachtigung:

Individuell unterschiedliche, subjektiv gepragte Wahr-
nehmung der Windenergieanlagen durch die Bevolke-
rung.

Durch Einhaltung der Richtwerte und Schattenabschalt-
automatik werden voraussichtlich keine erheblichen Be-
eintrachtigungen entstehen.

Ein Restrisiko fir Unfélle verbleibt trotz aller Vorkeh-
rungsmaRnahmen immer. Es werden voraussichtlich
keine erheblichen Beeintrachtigungen entstehen.
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6. Anhang

Tabelle 12: Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen zum Schutzgut Boden & Wasserhaushalt (Vg).

Vs 01

Bodenkundliche Baubegleitung

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen ist eine bodenkundliche Baubegleitung nach DIN 19639 vorzusehen.
Die Baubegleitung prift dabei die Einhaltung der folgenden VermeidungsmaBnahmen sowie des bodenschonen-
den Vorgehens nach dem aktuellen technischen Stand, insb. nach DIN 19639, DIN 19731, DIN 18915.

In der Planungsphase werden die Anforderungen zur bodenschonenden Umsetzung der Baumalinahme festgelegt

und die Bodenschutzbelange in der Umsetzungsplanung und in den Ausschreibungen berticksichtigt.

Durch die Bestellung einer bodenkundlichen Baubegleitung (nach DIN 19639) wird gewahrleistet, dass im Rahmen
der BaumalRnahme, der Baufeldraumung sowie der Flachenwiederherstellung, die Belange des vorsorgenden Bo-
denschutzes erfasst, bewertet und negative Auswirkungen (stoffliche und physikalische) auf das Schutzgut Boden

durch Einleitung geeigneter Malnahmen vermieden oder minimiert werden.

Vg 02

Schutz der an das Vorhaben angrenzenden Flachen
Flachen auBerhalb der Eingriffsbereiche sind nicht zu beanspruchen. Zwischenlagerung jeglicher Art (Bodenmate-
rial, Baumaterial, Baugerate, Bauabfille u.a.) ist unzuldssig. Die Flachen sind in geeigneter Weise vor Beeintrachti-

gung zu schitzen.

Vs 03

Vermeidung von Verdichtung / Anforderung an den Maschineneinsatz

Im Rahmen der BaumalRnahmen ist darauf zu achten, dass der Mutterboden, nicht unnétig verdichtet wird. Bei
den Erdarbeiten und der Baufeldvorbereitung sowie bei jeglichen Arbeiten abseits der befestigten Bauflachen

im Eingriffsbereich sind bodenschonende Laufwerke wie Raupen oder Niederdruckreifen zu verwenden.

Der Maschineneinsatz muss an die aktuelle Bodenfeuchtigkeitsbedingungen angepasst werden.

Vs 04

Vermeidung und Minimierung von Bodenerosion

Bodenerosion ist im Sinne des vorsorgenden Bodenschutzes generell zu vermeiden. Bei der Planung der Eingriffs-
bereiche sind besonders gefahrdete Bereiche und mogliche FlieRpfade fir Oberflachenwasser zu identifizieren. Ist
ein andauernde Wasserzutritt zu erwarten, dann ist ein moglichst flichendeckendes Wasserhaltungs- und Was-

serableitungsmanagement zu planen.

Vg 05

Anforderungen bei der Wurzelrodung

Die Wurzelrodung ist bei méglichst trockenen Bedingungen durchzufiihren.

Die Stockrodung hat mit einem Verfahren zu erfolgen, das eine Trennung des organischen Materials (Wurzeln und

Stocke) mit dem Ober- und Unterboden zuldsst.

Vg 06

Anforderungen an den Bodenausbau

Der Abtrag des Oberbodens bei der Baufeldvorbereitung ist bei ausreichend trockenen Bodenfeuchtebedingungen
durchzufiihren. Der Oberboden ist getrennt von Unterboden auszubauen und zu verwerten und sowohl Aushub
und Lagerung hat in Abhdngigkeit von Humusgehalt, Feinbodenart und Steingehalt getrennt zu erfolgen. Das

Oberbodenmaterial ist fir die Nutzungsarten Wald, Griinland und Acker separat auszubauen und zu lagern.

Vs 07

Anforderungen an die Zwischenlagerung

Die Lagerflachen fiir Bodenmaterial sind in der Bauplanung bereits einzuplanen und ausreichend zu dimensio-
nieren. Verndssten und stauende Béden und Gelandemulden sind nicht zur Errichtung von Bodenmieten geeig-

net. Die Mietenhohe des humosen Oberbodenmaterials auf héchstens 2 m zu begrenzen.

Vg 08

Gefahr vermeidbarer Bodenschdaden und Schiden an Oberflichen- oder Grundwasser durch Stoffeintrige

Bei der Bauausfiihrung ist darauf zu achten, dass keine grundwassergefahrdenden Stoffe, wie z.B. Treibstoffe, in

den Untergrund gelangen.
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Vg 09

Beschrankung von Fremdmaterial und Bindemitteln
Beim Einsatz von Fremdmaterial, sind die Vorgaben der §§6-8 BBodSchV bzw. §19 ErsatzbaustoffV einzuhalten. Es

ist ausschlieBlich natiirliches Bruchmaterial einzusetzen.

Die Verwendung von Mischbindern ist sparsam durchzufiihren und nur fir die gesamte Betriebszeit dauerhafte

befestigte Flachen vorzusehen.

Vs 10

Wiederherstellung naturnaher Bodenverhiltnisse (Rekultivierung)

Der Riickbau von allen temporaren Bauflachenmit der vollstandigen Entfernung aller baubedingten Fremdstoffe
ist zu planen. Es ist die landschaftsgerechte Wiederherstellung der Flachen mit einer ausreichend machtigen
Oberbodenschicht zu planen und eine Einsaat mit gebietsheimischem Saatgut vorzusehen. Bei der Rekultivierung
ist darauf zu achten, dass es nicht zu einer Bodenverdichtung und einem Verlust der Bodenfunktion kommt. Um
eine Verdichtung zu vermeiden, ist auf trockene Witterung und trockene Boden zu achten. AuRerdem ist auch bei
der technischen Durchfiihrung von RekultivierungsmaBnahmen darauf zu achten, dass die Flachen nicht durch

schweres Gerat oder anderweitige, schwere Baustellenfahrzeuge riickverdichtet werden.

Vell

Umgang mit Materialliberschuss

Fur anfallendes Bodenmaterial soll nach Moglichkeit eine Wiederverwertung im Plangebiet geplant werden. Ma-
terial, dass nicht vor Ort wiederverwertet wird, ist vollstandig zu entfernen und einer ordnungsgemafen und

schadlosen Entsorgung zuzufiihren.

Tabelle 13: Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen zum Schutzgut Pflanzen & Biotope (Vy).

Vy 01

Schonung wertvoller Altholzbestinde / Vegetationsschutz nach DIN 18920

Die Waldbereiche im nordwestlichen Teil der Teilfliche 1 weisen ich Richtung Westen éltere, naturschutzfachlich
wertvolle Waldbestande auf. Eingriffe in die alteren Waldbestéande und eine Beeintrachtigung dieser sollten mog-

lichst vermieden werden bzw. sind auf ein MindestmaR zu reduzieren.

Beim Vorliegen von Altbdumen (inkl. Habitatbdumen) in den Randbereichen der Eingriffsflachen sind diese zu schit-
zen. Abhédngig von der Lage kdnnen dabei Bauzdune oder Gatter zum Einsatz kommen mit denen Baumbestinde
geschiitzt werden kénnen. Einzelne, zu erhaltende Altbdume, die potentiell durch die BaumaRBnahmen beeintrach-
tigt werden konnten, sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung durch BaumschutzmaBnahmen nach DIN

18920 (,,Schutz von Baumen, Pflanzenbestdanden und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen®) zu schiitzen.

Vn 02

Vermeiden von Eingriffen in ein nach § 30 BNatSchG geschiitztes Biotop

Westlich der geplanten Teilflache 2 befindet sich in etwa 120 m Entfernung ein nach § 30 BNatSchG geschiitztes
Biotop (,,Feuchtgrinland stdostlich Odersberg”, Griinland feuchter bis nasser Standorte, Biotoptyp-Nr. 06.210)
sowie ein magerer Wiesenbereich mit einem Vorkommen der nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG besonders ge-
schitzten Heide-Nelke. Durch die Ndhe zum Plangebiet lassen sich baubedingte Beeintrdchtigungen nicht vollstan-

dig ausschlieBen, z.B. durch Baustelleneinrichtungen und Anlage der Zuwegung.

Eine Zerstorung oder sonstige erhebliche Beeintrachtigung von nach § 30 geschiitzten Biotopen sind verboten.
Nach § 30 BNatSchG gilt weiterhin, dass verbotene Handlungen nach Abs. 2 nach Antrag auf eine Ausnahme aber
zugelassen werden kdnnen, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden konnen. In Abhangigkeit von der
Lage zuklnftiger WEA-Planungen sind daher mégliche Beeintrachtigungen bzw. Konflikte zu prifen und ggf. geeig-

nete Schutz-, Minderungs- oder AusgleichsmalRnahmen festzulegen.
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Vn 03

Wiederaufforstung temporar beanspruchter Waldflachen

Im Bereich der Teilfliche 1 kann es planbedingt zu Eingriffen in Waldbiotope kommen. Baubedingt temporar ge-
nutzte Waldflachen, die nicht fir Wartungszwecke freigehalten werden missen, sind im Anschluss an die Bauar-
beiten ziigig und nach Vorgabe des zustandigen Forstamtes mit heimischen, standortgerechten Baumarten aufzu-
forsten (keine Sukzession auf diesen Flachen). Durch die Aufforstung wird der Boden stabilisiert, eine

Lebensraumfunktion wiederhergestellt und auch die forstwirtschaftliche Nutzung bleibt gewahrt.

Bei Eingriffen in Waldbiotope, die mit einer dauerhaften Nutzungsanderung (dauerhaft Gberbaute Waldflache)
verbunden sind, bedarf es nach § 12 (2) Satz 1 HWaldG einer gesonderten Genehmigung. Diese ist mit einem forst-

rechtlichen Fachbeitrag zu beantragen (siehe Ay 01).

Vn 04

Wiederherstellung temporar beanspruchter Griinland- und Ackerflachen

Im Bereich der Teilflache 1 finden sich Griinlandbiotope (Frischwiesen maRiger Nutzungsintensitat, KV-Typ
06.340), bei der Teilflaiche 2 handelt es sich um intensiv genutzte Ackerflachen (Intensiv genutzter Acker, KV-Typ
11.191).

Auch fur die Acker- und Grinlandflachen gilt, dass Flachen, die baubedingt nur temporéar in Anspruch genommen
werden, nach Abschluss der Bauarbeiten wiederherzustellen sind. Bei der Rekultivierung gelten die MaRnahmen

zum vor- und nachsorgenden Bodenschutz.

Da die planungsrelevanten Tagfalterarten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbladuling (Maculinea teleius
und Maculinea nausithous) im Plangebiet nachgewiesen wurden, haben die Eingriffe in die Grlinlandbiotope unter
Beruicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange zu erfolgen (vgl. Vr 06). Sollte eine Einsaat erfolgen, ist zertifizier-

tes, regionales Saatgut zu verwenden (Herkunftsregion 7 Rheinisches Bergland oder 21 Hessisches Bergland).

Vn 05

Wiederherstellung vorhabenbedingt beeintrachtigter Rand- und Saumbereiche

Auf der Teilflache 1 wurden in den Rand- bzw. Saumbereichen der Wege hoherwertige Biotope in Form von arten-

reichen Saumstrukturen (KV-Typ 09.121) nachgewiesen.

Da es im Zuge der Errichtung von WEA Ublich ist, dass vorhandene Wege an die techn. Anforderungen (Mindest-
breite, Lichtraumprofil, ggf. Uberschwenkbereiche) angepasst werden miissen, ldsst sich nicht ausschlieBen, dass
es zu Eingriffen in diese Biotope kommt. Auch hier sind bei Eingriffen in diesen Bereichen die MaBnahmen zum
vor- und nachsorgenden Bodenschutz zu beachten. Bei der Rekultivierung kann ggf. eine fiir den Agrarbereich ge-

eignete Blihmischung eingesat werden (Herkunftsgebiet 7 Rheinisches Bergland oder 21 Hessisches Bergland).

Vn 06

Gelenkte Sukzession auf Flachen, die dauerhaft baumfrei bleiben miissen

Fir den Wiederaufbau des Krans im Falle von gréBeren Wartungsarbeiten sind die Schneise des Kranauslegers sowie
weitere Randbereiche in der Regel von Bdumen frei zu halten. Gleiches gilt fiir die Uberschwenkbereiche der Zuwe-
gung. Beides muss nicht geschottert bleiben, sondern kann der Sukzession liberlassen werden. Diese muss allerdings
durch periodische Eingriffe gelenkt werden, damit sich keine Baume entwickeln. Hierfiir dirfte in der Regel ein
Durchgang mit dem Freischneider im zeitlichen Abstand von zwei bis drei Jahren ausreichend sein. Die MaRhahmen

sind auRerhalb der gesetzlichen Schonzeit, also zwischen dem 01.10. und dem 28.02. durchzufiihren.

Dauerhaft in Anspruch genommene Waldfldchen sind dabei Bestandteil der Nutzungsanderung (Waldumwandlung).
Bereiche, die bereits baum- bzw. geholzfrei sind und landwirtschaftlich nicht mehr nutzbar sind, kénnen nach Wie-

derherstellung der Flachen ggf. der freien Sukzession Uberlassen werden.
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Tabelle 14: Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen zum Schutzgut Fauna (Ve). Die MaRRnahmen (*) sind nur bei einer Be-
troffenheit anzuwenden.

Okologische Baubegleitung wihrend der Bauausfiihrung

Zur Minimierung von Konflikten wahrend der Baufeldraumung und Bauausfiihrung sowie zur Klarung ggf. noch of-
fener Punkte hinsichtlich des Artenschutzes ist eine dkologische Baubegleitung (OBB) vorzusehen. Aufgabe der OBB
ist es, den Vorhabentriger bei der Uberwachung der im Genehmigungsbescheid festgelegten Auflagen aus Natur-
Ve 01 /Arten- und Biotopschutzsicht beratend zur Seite zu stehen und als Vermittler zwischen Vorhabentrager und Natur-
schutzbehorde zu fungieren.

Uber den Baufortschritt und eventuell auftretende Probleme sowie Lésungsvorschlige sind Protokolle anzuferti-
gen, die zeitnah an die zustdandige Behorde weiterzuleiten sind. Bei erforderlichen MaBnahmen zur Vermeidung
von Beeintrichtigungen und Abwendung von Umweltschidden sind diese durch die OBB mit der zustindigen Be-

horde und weiteren Beteiligten (Projektleitung und Bauleitung) abzustimmen.

Bauzeitenregelung zum Schutz der Avifauna

Fur die Baufeldraumung ist eine Bauzeitregelung zu treffen. Dadurch kénnen Verst6Re gegen die Verbote nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 -3 BNatSchG vermieden werden und Beeintrachtigungen, insbesondere bezogen auf Brutvogel wie
beispielsweise Hohltaube oder Waldlaubsanger, werden minimiert. Erfolgt die Fallung der Gehélze und Rdumung
der Flachen vor Beginn der Brut- und Setzzeit zwischen 1. Oktober und dem 28. Februar, entfallen weitere MaR3-
Vi 02 nahmen und Bauarbeiten kdnnen auch innerhalb der Brutzeit fortgesetzt werden. Es ist darauf zu achten, dass die
gerdumten Flachen vegetationsfrei gehalten werden, auch in den Randbereichen, um eine Neuansiedlung zu ver-
meiden. Gelagertes Schnittgut ist nicht im Umfeld der Baufelder zu lagern und méglichst vor Beginn der Brut- und
Setzzeit abzutransportieren. Kann die Baufeldraumung nicht auRerhalb des genannten Schutzzeitraums erfolgen,
hat dies mit Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehérde zu erfolgen, nachdem durch vorherige artenschutz-
fachliche Kontrollen des Eingriffsbereichs nachgewiesen wurde, dass keine geschiitzten Arten oder ihre Lebens-

statten betroffen sind.

Fledermausschutz durch Abschaltalgorithmus und Gondelmonitoring

Im Rahmen fledermauskundlicher Erfassungen im Plangebiet wurde der Nachweis von mind. sieben windkraftrele-
vanten und schlaggefdhrdeten Arten erbracht, fir die nach Anlage 5 der VwV ,Naturschutz/Windenergie” (HMUKLV
& HMWEVW 2020) ein mittleres bis hohes Kollisionsrisiko gegeben ist. Betriebsbedingt ist daher von einem hohen

bis mittleren Konfliktpotential auszugehen.

Vi 03 Eine effektive Methode, um betriebsbedingte Gefahrdungen durch Kollisionen oder Barotrauma zu vermeiden, sind
temporare, artspezifische Betriebszeitenbeschrankungen, die durch ein Gondel- bzw. Hohenmonitoring mit Ab-
schaltalgorithmus angepasst werden kénnen. Ublicherweise umfasst dies ein zweijahriges Gondelmonitoring an den
geplanten WEA-Standorten mit vorlaufiger Abschaltung des gesamten Windparks im ersten Untersuchungsjahr. Die
Abschaltung erfolgt gemaR der Verwaltungsvorschrift Naturschutz/Windenergie 2020 vom 01.04. bis zum 31.10.
0,5 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang bei Windgeschwindigkeit < 6 m/s und ab 10°C Temperatur in Gon-

delh6he sowie ab einem Niederschlag von < 0,2 mm/h.

Priifung der Notwendigkeit von Schutz- und MinderungsmaBnahmen kollisionsgefiahrdeter GroRvogelarten in
Verbindung mit Anlage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG

Im Rahmen der tierékologischen Erfassungen im Gebiet wurden Rotmilan, Wespenbussard und Schwarzmilan im
Umfeld des Plangebiets nachgewiesen. Bei den Untersuchungen 2021-2023 wurden keine Brutreviere kollisionsge-
Ve 04 fahrdeter Arten innerhalb der zentralen Priifradien nach Anlage 1 BNatSchG nachgewiesen. Die Horste des Rotmi-
lans, von denen 2021 vier, 2022 einer und 2023 insgesamt drei besetzt waren, lagen alle weiter als 1.500 m von den
Gebietsflachen entfernt. Bei den Erfassungen 2025 wurde ein vom Rotmilan besetzter Horst (Nr. 28) in einem Ab-
stand zum Plangebiet ermittelt, der innerhalb des zentralen Prifbereichs nach Anlage 1 BNatSchG liegt. Der vom
Rotmilan belegte Horst befindet sich nordlich des Plangebiets und siidwestlich von Beilstein, am Rande des 1.000 m

Radius um das Plangebiet (siehe MaRnahmenkarte Karte 6 zum Plangebiet).
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In Zusammenhang mit dem BImSchG-Verfahren ist daher auf nachgelagerter Ebene, in Bezug auf die Lage der WEA
im Plangebiet und den Abstinden zu den nachgewiesenen Horsten zu priifen, ob es vorhabenbedingt zu einem

erhohten Kollisionsrisiko kommt und entsprechende Schutz- und MinderungsmaRBnahmen erforderlich werden.

Potentiell geeignete Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen sind nach Anlage 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG

unter anderem MastfuRbepflanzungen, artspezifische Abschaltzeitraume oder Antikollisionssysteme.

Ve 05*

Schutz- und MinderungsmaBnahmen bei baubedingten Konflikten mit Flederm&usen (Bauzeitenregelung, Baum-

hohlenkontrollen)

Im Rahmen fledermauskundlicher Erfassungen wurden im Plangebiet baumhdhlen- bzw. spaltenbewohnende Fle-
dermausarten nachgewiesen, darunter u.a. Bechsteinfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhaut-

und Fransenfledermaus.

Baubedingt sind daher potentiell Verletzungen oder Totungen von Individuen méglich, wenn in den Raumungsbe-
reichen befindliche Tiere nicht in der Lage sind, die Flucht zu ergreifen, z.B. Jungtiere oder Tiere, die sich in einem
Ruhestadium befinden wie in Baumhohlen bzw. -spalten ruhende Tiere. Dariber hinaus kann es baubedingt auch

zu Storwirkungen kommen wie Licht- und Staubemissionen oder Erschiitterungen.

Abhéangig von der Lage der WEA im Planagebiet sind daher geeignete Schutz- und MinderungsmafRnahmen festzu-

legen, um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG zu vermeiden.

Bei Vorkommen von Habitatbaumen im Eingriffsgebiet sind bei Fallarbeiten artgruppenspezifische Bauzeitenrege-
lungen zu beachten. Erfolgt die Fallung von Gehdlzen bzw. die Entfernung moglicher Quartiere auRerhalb der Wo-
chenstubenzeit bzw. der Zeit, in der unselbststandige Jungtiere auftreten kdnnen (01.05. bis 10.08.) sowie auBerhalb
der Winterschlafzeit (01.11. bis 15.03.), lassen sich baubedingt ausgeldste Verbotstatbestande im Wesentlichen ver-
meiden. Das Féllen von Baumen mit Quartierstrukturen muss i.d.R. durch eine fledermauskundliche Fachkraft be-
gleitet werden (Vr 01). Im Eingriffsgebiet nachgewiesenen Baumquartiere sind vor der Fallung durch einen fachkun-

digen Fledermauskundigen auf Besatz hin zu kontrollieren.

Um bei Bauarbeiten wahrend der Aktivitatszeiten der Fledermause Stérwirkungen durch Licht- und Staubemissio-
nen zu vermeiden, empfiehlt es sich wahrend der Zeiten mit erhéhter Fledermausaktivitat im Zeitraum vom 01. April
bis 31. Oktober ein Nachtbauverbot zu wahren, d.h. dass von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang jegliche Bau-

malnahmen und der Einsatz von Bauscheinwerfern im Bereich der geplanten WEA unzuldssig sind.

Die konkrete MaRnahmenplanung erfolgt auf nachgelagerter Ebene im Rahmen des BImSchG-Verfahrens.

Ve 06*

Schutz- und MinderungsmaBBnahmen bei Eingriffen in Habitate streng geschiitzter Tagfalterarten

Im Rahmen der Erhebungen im Jahr 2025 konnten im Umfeld der geplanten WEA insgesamt 27 Tagfalterarten nach-
gewiesen werden, darunter auch die streng geschitzten Arten Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris te-
leius) und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling (Phengaris nausithous). Beide Blauling-Arten wurden im Bereich
der Teilflache 2 nachgewiesen, auf der Teilfliche 1 wurde nur der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling nachgewie-

sen. Als Anhang IV-Arten sind die beiden Arten eingriffsrelevant.

Bei Eingriffen in Lebensrdume der beiden Arten, sind daher umfangreiche VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezo-
gene AusgleichsmaRRnahmen (CEF-MaRnahmen) notwendig. Potentiell geeignete Vermeidungs- und Minderungs-
malnahmen sind beispielsweise die Begrenzung des Baufeldes, eine Vergramung der Art und eine Fortfiihrung der

Bewirtschaftung angrenzender Habitatflachen.

Habitatverluste sind als vorgezogene AusgleichsmalRnahmen durch Aufwertung oder Neuanlage von flr beide Arten

geeigneten Griinlandbestdnden umzusetzen (siehe Af 02*).
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Tabelle 15: Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen zum Schutzgut Landschaftsbild, Denkmalschutz und Ortsbild (Ve).

Ausgleich fiir nicht kompensierbare Belastungen durch Errichtung der Masten nach hess. KompVO (2018)

Flr die Bewertung der Eingriffe in das Landschaftsbild durch Errichtung der Masten ist Nr. 4.3 der hessischen Kom-

pensationsverordnung anzuwenden.

Nach Anlage 2, Ziffer 2.2.1 der hess. KompVO (2018) in Verbindung mit Ziffer 4.3 ,,mastenartige Eingriffe“ handelt
es sich bei Eingriffen durch Masten um nicht vermeidbare und nicht kompensierbare Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes fiir die Ersatzzahlungen zu entrichten sind. Die Hohe der Ersatzzahlungen richtet sich nach der Anla-
genhdhe (Umkreis der 15-fachen Gesamthéhe eines Einzelmasts) und basiert auf der unterschiedlichen Gewichtung

Ve 01 von Landschaftseinheiten in vier Wertstufen.

Nach einem Urteil des Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) vom 12.09.2024 (7 C 3.23) gilt fiir die Kompensation von
nicht vermeidbarer Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, dass die Kompensation durch eine Windenergiean-
lage nicht nur gleichartig durch einen entsprechenden Riickbau einer WEA oder eines vergleichbaren vertikalen
Bauwerks (AusgleichsmaBnahme), sondern im Sinne von ErsatzmaBnahmen auch durch gleichwertige MalRnahmen
moglich ist, die im betroffenen Naturraum zu einer Aufwertung des Landschaftsbildes fihren. Da der Vorrang von
KompensationsmaRRnahmen gegeniber einer Ersatzzahlung in § 13 BNatSchG als allgemeiner Grundsatz gesetzlich
verankert ist, ist vor der Festsetzung einer Ersatzzahlung die Verflighbarkeit von KompensationsmalRnahmen zu prii-

fen.

Archdologische Baubegleitung zum Schutz kulturhistorisch wertvoller Funde im Rahmen der Bauarbeiten

Da es auf Grundlage der vorliegenden Daten moglich ist, dass bei den Erdarbeiten Bodendenkmaler wie Mauern,
Steinsetzungen, Bodenverfarbungen und Fundgegenstande, z. B. Scherben, Steingerate, Skelettreste entdeckt wer-
den kénnen, wird nach Abstimmung zwischen dem Trager der MaRnahme und dem Landesamt fiir Denkmalpflege
Ve 02 Hessen eine denkmalfachliche Begleitung bei den Erdarbeiten empfohlen. Diese begleitet die Erdarbeiten und
stellt sicher, dass Funde entsprechend § 21 HDSchG unverziglich dem Landesamt fiir Denkmalpflege, hessenAr-
chdologie oder der Unteren Denkmalschutzbehorde gemeldet werden und etwaige Funde und Fundstellen in un-
verandertem Zustand erhalten bleiben und in geeigneter Weise bis zu einer Entscheidung geschiitzt werden (§ 21

Abs. 3 HDSchG).

IBU Staufenberg (06.2026)



Gemeinde Greifenstein | Aufstellung Teilflichennutzungsplan ,Windenergie” | Umweltbericht

91

Tabelle 16: Ausgleichs- und KompensationsmaRnahmen fiir das Schutzgut Pflanzen & Biotope (Vn) und potentiell betroffene,

relevante Arten bzw. Artgruppen (Ag). Die Priifung zu Notwendigkeit, Verfugbarkeit und VerhaltnisméaRigkeit geeig
neter AusgleichsmaRRnahmen erfolgt auf nachgelagerter Ebene, im BImSchG-Verfahren. Die MalRnahmen (*) sind
nur bei einer Betroffenheit anzuwenden.

Ay 01%*

Ausgleich der dauerhaften Waldumwandlung

Werden Windenergieanlagen im Wald errichtet, bedeutet der dauerhafte Eingriff in die Waldbiotope und die
damit verbundene Rodung von Wald zum Zwecke eine dauerhaften Nutzungsanderung nach § 12, Abs.2 Nr. 1
HWaldG. Eine dauerhafte Waldumwandlung bedarf nach § 12 Satz 1 HWaldG einer gesonderten Genehmigung.
Diese ist im Rahmen des forstrechtlichen Fachbeitrags zu beantragen. Grundsatzlich ist flir den Ausgleich einer
dauerhaften Waldumwandlung gemaR § 12 (4) u. (5) HWaldG eine Ersatzaufforstung der Zahlung der Walder-
haltungsabgabe vorzuziehen. Kahlschlags- oder Sukzessionsflachen, die bereits als Vorranggebiet bzw. Vorbe-
haltsgebiet fur Forstwirtschaft ausgewiesen sind, konnen dabei in der Regel nicht zur Neuanlage genutzt werden,

da die Flachen bereits als Wald im Sinne des Gesetzes zu werten sind.

Ar 01*

Anbringen von Nistkasten als Ausgleich fiir vorhabengbedingte Lebensraumverluste fiir baumhoéhlenbewoh-

nende Fledermaus- und Vogelarten

Bei Bauvorhaben im Wald werden potentiell Waldbesténde gerodet, die Baume enthalten, die durch geeignete
Strukturen (Gehdlze selbst, Baumhohlen) einen potenziellen oder tatsachlich genutzten Lebensraum fiir Fleder-
mause (Spaltenquartiere, Sommerquartiere) und Végel darstellen. Auf nachgelagerter Ebene sind die tatsachlich
betroffenen Quartierpotentiale im Rahmen von Kartierungen zu erfassen. Entsprechend des Artinventars und
der Betroffenheit ist auf nachgelagerter Ebene zu prifen, ob baumhoéhlenbewohnende Fledermausarten oder
Hoéhlenbriter durch den Eingriff mit einem Verlust potentieller Bruthéhlen betroffen sind. Der Verlust von Hoh-
lenbdaumen als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist durch das Ausbringen von Fledermaus- bzw. Vo-

gelkasten im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

Zu beriicksichtigen ist, dass Nisthilfen fir kollisionsgefahrdete Vogel- und Fledermausarten nach § 45b, Abs. 7
BNatSchG nicht in einem Umkreis von 1.500 Metern um errichtete Windenergieanlagen angebracht werden dir-
fen sowie innerhalb von Gebieten, die in einem Raumordnungsplan oder in einem Flachennutzungsplan fir die

Windenergienutzung ausgewiesen sind.

Der Verlust von Baumhohlen ist in der Regel vorlaufen zum Eingriff, durch die Installation von Kasten auszuglei-

chen.

A 02*

Ausgleich der Lebensraumverluste durch Eingriffe in Habitate des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und

des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings.

Bei Errichtung von WEA im Bereich der Frischwiesen kann es bau- und anlagenbedingt zu einem Verlust von

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling kommen.

Aufgrund der Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoR gegen das Verbot der Beeintrachtigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten nicht vor, wenn trotz Beschadigung, Zerstérung oder Entnahme einer
geschltzten Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte deren 6kologische Funktion (ggf. durch Festsetzung von

vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen) im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

In Abhdngigkeit der Lage der geplanten WEA ist daher zu prifen, ob unter Berilcksichtigung von
VermeidungsmalRnahmen Tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgelost werden und vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen erforderlich werden. Mdogliche, vorgezogene AusgleichsmaRnahmen umfassen
beispielsweise eine Aufwertung und Extensivierung von Grdben, eine Aufwerung von Grinlandhabitaten, eine
Wiederaufnahme der extensiven Griinlandnutzung auf Brachen oder eine Neuanlage von Frisch- und

Feuchtwiesen auf ehemaligen Ackerstandorten.

IBU Staufenberg (06.2026)



‘ Odersberg
%,

| Gemeinde Greifenstein
’ Gemarkung Rodenroth

\
/
£\

eine-Hub.
X\ ‘\@

Gemeinde Greifenstein - R
Gemarkung Nenderoth \ 4 : ‘

el \ , =

01%118/01%116 et X/ S
Kxa\) {

Nenderoth \

041600 5 Comeiey

17,

Ubersichtsskarte MaRstab 1 : 25.000

"] FNP-Flache [ 05.243 Arten- und strukturarme Graben
@ Quellaustritt (§30) 1 06.113 Feuchtwiese (§30)
@ Einzelbaum 1 06.220 Weide

@ Geschilitztes Biotop 06.310 Extensiv genutzte
Flachland-Mahwiese (LRT 6510, §30)

L [] 06.340 Frischwiese
02:200) Biotoptypen méBiger Nutzungsintensitit
(09121 ["1 01.112 Mesophiler Buchenwald LRT 9130 [ 1 09.121 Artenreiche Saumvegetation
02200 PSR 0500 [ 01.116 Buchenwald [ 09.151 Artenarme Saumvegetation
011162 ‘\ [ 1 01.118/01.116 Buchenaufforstung 09.160 StraBenrand
\ 09121 [ 01.162 Sukzession 10.510 AsphaltstraBe
02.200 \\\ 091518808600 [ 01.163 Gestufter Waldrand 10.530 Schotterweg

[ 01.297 Nadelholzaufforstung 10.610 Bewachsener Feldweg
A , [ 01.299 Nadelwald 10.610 Feldweg
% ' [ 02.200 Gehélze frischer Standorte 10.620 Waldweg
[1 04.600 Feldgeholz 11.191 Intensiver Acker

\J [1 05.212 Bach ohne flutende Vegetation (§30)

o N01297F|
\

06340) =

N
09:15 \ w
10610 10/610N\

10.530
105.243] 10610) Dr. Theresa Riihl

& R Am Boden 25
| 35460 Staufenberg
‘
@ ( 7 : | Ingenieurbiro fir Umweltplanung Iﬁgggﬂ?ﬂe%? (;3629 -0

o L
, , : : , Projekt Nr. 240801
m - - Windpark Rodenroth GmbH ol

¢ 4 Riemannstr. 1, 35606 Solms
01%112/(LRT39130))
WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
I I

Ergebnisse der Bestandskartierung
©Esri, Maxar, Earthstar Geographics, CNES/Airbus DS, USDA ESA, USGS, Aerogrid, IGN, IGP, and the GIS User Community 2025 _

N
()]
(on
-
Q
Ke)
]
()]
(@]
C
©
o
S
>
]
=
©
X
[2]
©
[
©
-—
[%2]
)]
m
<
=3
(@]
o
c
(]
°©
@]
14
o
=
c
]
=
]
X
=
()]
[
>
[
L
o
=
o
>
@©
m
AN
~—
—
—
N
o
NI
(22

P:\Greifenstein\WEA Odersber:




FNP-Flache
1.000 m Radius um FNP-Flache

1.200 m Radius um FNP-Flache

HO56  H125
A 2.000 m Radius um FNP-Flache

3.000 m Radius um FNP-Flache

Horstnachweise 2021 bis 2023

A Schwarzstorch
Ho41 = HO83
A

Rotmilan
Wespenbussard
Mé&usebussard
Habicht
Rabenkrahe
A ST foa el 5 . K Kolkrabe
Ho4g , HOp? V ; 1

A H06A1 H126 “H103
HO062
HO79 AH059

Dr. Theresa Riihl
Am Boden 25
35460 Staufenberg

Ingenieurbiro fir Umweltplanung L?ng:oraﬁlz d?a 29-0

Projekt Nr. 240801
Windpark Rodenroth GmbH
Riemannstr. 1, 35606 Solms bearb. Biiro STRIX

gez. J. Bodenberger

WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
Datum: 27.05.2026

Maf3stab: 1:30000

Ergebnisse der Horstkartierungen 2021-2023

S i . Ho77 :
@E'sri[ Maxar, Earthstar Geogﬁphics, CNES/Airbus DS, USPA:FSA, USGS, Aerogrid, IGN, IGP, and the GIS User Cammunity 2023 Karte 2.1

N
(=)
o
o
[0}
h
©
4
[4°]
c
>
©
ILI
LN
[0}
et
G
¥I
=
et
<]
_
[ o
[0}
i)
o
(4
% :
/
LN
I
o
~N
]
=
Q
n
€
=
[7a)
=
[ o
[0}
ht
(L]
7
=<
o
[a)
-l
<
o
—
L |
~
o
Nl
o
—
]
Qo
[7)]
—
[0}
o
Ol
<C
i
=
£
[0}
o+
[%)]
C
g
o
| -
C)
-
o




FNP-Flache

1.000 m Radius um FNP-Flache
1.200 m Radius um FNP-Flache
2.000 m Radius um FNP-Flache

3.000 m Radius um FNP-Flache

Horstnachweise 2025
Habicht, Brut abgebrochen
Kolkrabe
Mé&usebussard
Rabenkrahe

Rotmilan

Sichtnachweise Schreiadler

Dr. Theresa Riihl
Am Boden 25
35460 Staufenberg

; - - Tel. (06406) 923 29 -0
Ingenieurbiiro fir Umweltplanung info@ibu-ruehl.de
Projekt Nr. 240801
Windpark Rodenroth GmbH
Riemannstr. 1, 35606 Solms bearb. P. Masius

gez. J. Bodenberger

WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
Datum: 27.05.2026

Maf3stab: 1:30000

Ergebnisse der Horstkartierungen 2025
Karte 2.2

N
(=)
o
o
[0}
h
©
4
[4°]
c
>
©
ILI
LN
[0}
et
G
¥I
=
et
<]
_
[ o
[0}
i)
Sl
[
S
/
LN
I
o
~N
]
=
Q
n
€
=
[7a)
=
[ o
[0}
ht
(L]
7
=<
o
[a)
-l
<
o
—
L |
~
o
Nl
o
—
]
Qo
[7)]
—
[0}
o
Ol
<C
i
=
£
[0}
o+
[%)]
C
£
o
| -
C)
-
o

©'Esr’|,fuMaixar, EarthstariGeographics, CNES/Airbus DS, USPA FSA,.USGS, Aerogrid, IGN, IGP, and the GIS UsemCommunity 2023




Legende

FNP-Flache

-l

500 m Radius um FNP-Flache

el

Brutvogel 2021
@ Baumpieper

Feldlerche
Goldammer
Hohltaube
Klappergrasmiicke
Kleinspecht
Kolkrabe
Mittelspecht
Neuntoter
Schwarzspecht
Sperber
Star
Waldkauz

Waldlaubsanger

200 300 400

Dr. Theresa Riihl
Am Boden 25
35460 Staufenberg

; - - Tel. (06406) 923 29 -0
Ingenieurbiiro fir Umweltplanung info@ibu-ruehl.de
Projekt Nr. 240801
Windpark Rodenroth GmbH
Riemannstr. 1, 35606 Solms bearb. Biiro STRIX

gez. J. Bodenberger

WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
Datum: 27.05.2026

Maf3stab: 1:7500

Ergebnisse der Brutvogelkartierungen 2021
Karte 3.1

N |
ol
o
g
Q
=
©
X
©
c
>
©
ILI
7o)
Q
et
]
¥I
e
et
o
_
cC
()
O
o
4
[a W
=
LN
o
o
o
Q
ey
Q
)
£
—
o
— I
C
Q
et
4°]
4
=
o
[a1]
-
<
o
—
—
o
o
NI
(o)}
P
(9]
Ka)
wn
P -
()
o
OI
<C
L
=3
=
Q
o+
[9))]
c
:g
()
L
Q
-
[a W

©Esri, Maxar, Earthstar Geographics, CNES/Airbus DS, USDA FSA, USGS, Aetogrid, IGN, IGP, and the GIS User Community. 2023




Legende

FNP-Flache

-l
R

500 m Radius um FNP-Flache

el

Brutvogel 2025

©  Star, Brutnachweis Waldkauz, Brutverdacht

Elster, Brutnachweis Heckenbraunelle, Beutverdacht

Mittelspecht, Brutverdacht Waldlaubsanger, Brutverdacht
Kleinspecht, Brutverdacht Wintergoldhdhnchen, Brutverdacht
Neuntoter, Brutverdacht Waldkauz, Brutzeitnachweis
KernbeiBer, Brutverdacht Wacholderdrossel, Brutzeitnachweis

Schwarzspecht, Brutverdacht Tannenmeise, Brutzeitnachweis

> > > D> b > B O

Griinspecht, Brutverdacht Heckenbraunelle, Brutzeitnachweis

v

Grauspecht, Brutverdacht Gartenrotschwanz, Brutzeitnachweis

Ie

Goldammer, Brutverdacht Fitis, Brutzeitnachweis

Fitis, Brutverdacht Haubenmeise, Brutzeitnachweis
Star, Brutverdacht Bluthanfling, Nahrungsgast

Stieglitz, Butverdacht Rauchschwalbe, Nahrungsgast

O @B @B OO 0 @€ @ 0 @@ O

IR R R

Feldlerche, Brutverdacht Turmfalke, Nahrungsgast

100 200 300 400 500m

Dr. Theresa Riihl
Am Boden 25
35460 Staufenberg

; - - Tel. (06406) 923 29 -0
Ingenieurbiiro fir Umweltplanung info@ibu-ruehl.de
Projekt Nr. 240801
Windpark Rodenroth GmbH
Riemannstr. 1, 35606 Solms bearb. P. Masius

gez. J. Bodenberger

WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
Datum: 27.05.2026

Maf3stab: 1:8000

Ergebnisse der Brutvogelkartierungen 2025
Karte 3.2

N
(=)
o
o
[0}
h
©
4
[4°]
c
>
©
ILI
LN
[0}
et
G
¥I
=
et
<]
_
[ o
[0}
i)
o
(4
o
=
LN
I
o
~N
]
=
Q
n
€
=
[7a)
=
[ o
[0}
ht
(L]
7
=<
o
[a)
-l
<
o
—
L |
~
o
Nl
o
—
]
Qo
[7)]
—
[0}
o
Ol
<C
i
=
£
[0}
o+
[%)]
C
g
o
| -
C)
-
o

©Esri, Maxar, Earthstar Geographics, CNES/Airbus DS, USDA FSA, USGS, Aerogrid, IGN, IGP,/and the GIS User Community 2023




% —
—

FNP-Flache

1.000 m Radius um FNP-Flache
1.200 m Radius um FNP-Flache
2.000 m Radius um FNP-Flache

3.000 m Radius um FNP-Flache

Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse zum Schwarzstorch

%j’: Schwarzstorch-Horst

Flugbewgegungen wahrend der Raumnutzungsanlayse

Dr. Theresa Riihl
Am Boden 25
35460 Staufenberg

; - i Tel. (06406) 923 29 -0
Ingenieurbiiro fir Umweltplanung info@ibu-ruehl.de
Projekt Nr. 240801
Windpark Rodenroth GmbH
Riemannstr. 1, 35606 Solms bearb. Biiro STRIX

gez. J. Bodenberger

WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
Datum: 27.05.2026

Maf3stab: 1:30000

Raumnutzungsanalyse zum Schwarzstorch 2021 / 22
Karte 4
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Nachweise Wiesenknopf-Ameisenbldulinge
© Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
QO Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Potenzielle und nachgewiesene Habitate
fiir Wiesenknopf-Ameisenbldulinge

Habitatpotential Amphibien und Nachweise Reptilien
/\  Blindschleiche
/\ Ringelnatter
Quellbereich oder Timpel

tempordres FlieBgewasser

Dr. Theresa Riihl
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Datum: 27.05.2026

Maf3stab: 1:5000

Habitatpotentiale und Nachweise weiterer Arten 2025
Karte 5
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Konflikt_und Massnahmenkarte

P:\Greifenstein\WEA_Odersberg_2021\04 LBP\Karten\BImSchG 2025\WP Rodenroth

™™ ENP Flache Rodenroth

Biotoptypen
[ 01.112 Mesophiler Buchenwald LRT 9130

[ 01.116 Buchenwald

[ 01.118/01.116 Buchenaufforstung

[_1 01.162 Sukzession

[] 01.163 Gestufter Waldrand

[ 01.297 Nadelholzaufforstung

[ 01.299 Nadelwald

[ 02.200 Gehdlze frischer Standorte

[ 04.600 Feldgeholz

[] 05.212 Bach ohne flutende Vegetation

[ 05.243 Arten- und strukturarme Graben

[ 06.113 Feuchtwiese

] 06.220 Weide

[ ] 06.310 Extensiv genutzte Flachland-Mé&hwiese
[1 06.340 Frischwiese maBiger Nutzungsintensit&t
[] 06.380 Wiesenbrache und ruderale Wiesen
[] 09.121 Artenreiche Saumvegetation

[ 09.151 Artenarme Saumvegetation

[_1 09.160 StraBenrand

[ 1 10.510 AsphaltstraBe
[ 10.530 Schotterweg

[ 1 10.610 Feldweg

[ 1 10.620 Waldweg

[ 11.191 Intensiver Acker

100 200 300 m

©Esri, Maxar, Earthstar Geographics, CNES/Airbus DS, USDA FSA, USGS, Aerogrid, IGN, IGP, and the GIS User Community 2026

@Bkazeza

&i
rbom S

//\
~

(/N@ndero \3\,? Sauerbornsmuhle j/ e 1 A
| _ " MaBstab Ubersicht: 1:55. ooo
~ KQttmae:m ihle

Schutzgut Boden

CLL Schutzgut Fauna
Okologische Baubegleitung wéhrend
der Bauausfiihrung
Bauzeitenregelung zum

Schutz der Avifauna
Fledermausschutz durch
Abschaltalgorithmus und
Gondelmonitoring

Priifung der Notwendigkeit von
Schutz- und MinderungsmaBnahmen
kollisionsgeféahrdeter GroBvogelarten
Schutz- und MinderungsmaBnahmen
bei baubedingten Konflikten mit
Fledermdusen

Schutz- und MinderungsmaBnahmen
bei Eingriffen in Habitate streng
geschiitzter Tagfalterarten

‘ Bodenkundliche Baubegleitung

. N Allgemeine MaBnahmen zum vor-
und nachsorgenden Bodenschutz
Schutzgut Flora

‘ Schonung wertvoller Altholzbestande /
Vegetationsschutz nach DIN 18920

‘ Vermeiden von Eingriffen in ein nach
§ 30 BNatSchG geschiitztes Biotop
VR

Wiederherstellung von Griinland- /

Acker- und Waldflachen
E

£ 5%

5

01%118/01°116

(Wiederaufforstung)
Wiederherstellung von vorhabenbedingt
beeintrachtiger Rand- und Saumbereiche
‘ Gelenkte Sukzession auf Flachen,

die dauerhaft baumfrei bleiben missen

=

0220

Schutzgut Landschaftsbild,
Denkmalschutz und Ortsbild

06.340

Hinweis: MaBnahmen ohne Flachenbezug sind nicht in
der Karte verortet. . Ausgleich fiir nicht kompensierbare
Belastungen durch Errichtung der Masten

nach Hess. KV (2018)

‘ Archdologische Baubegleitung zum
Schutz kulturhistorisch wertvoller
Funde im Rahmen der Bauarbeiten

+ Rotmilanhorste (Zeitraum 2021-2025)

1.200 m Radius (Zentraler Priifbereich
fur den Rotmilan)
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Ingenieurbiro fir Umweltplanung

Dr. Theresa Riihl

Am Boden 25

35460 Staufenberg

Tel. (06406) 92329 -0
info@ibu-ruehl.de
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Windpark Rodenroth GmbH Projekt-Nr. 240801
Riemannstr. 1, 35606 Solms
bearb.: C. Krycyn
gez.: C. Krycyn
WP Rodenroth, FNP-Aufstellung, Greifenstein
Datum: 01.06.2026
Malstab: 1:5.000
MaBnahmenkarte zum Plangebiet
Karte 6




